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Resumen
La violencia doméstica es un problema relevante en la realidad nacional. El 63% de las mujeres entre
15 a 49 aios afirmaron haber sufrido violencia en algin momento de su vida y que esta fue perpetuada
por su esposo o companero. Asimismo, muchos de los casos de violencia se reportarian como
accidentes. En este contexto, se propone una investigacion que evalle el impacto del ingreso relativo
de la mujer como determinante de la incidencia de accidentes.
Los datos empleados en la investigacion corresponden a la Encuesta Nacional de Hogares (ENAHO)
para el periodo 2014 —2019. Con esta informacién, se propone un modelo econométrico empirico que
es estimado mediante el método de Regresién con Variable Instrumental. Ademas, se propone un
modelo empirico estimado con datos de la Encuesta Demografica y de Salud Familiar (ENDES), con el
fin de contrastar los resultados encontrados en el modelo anterior. Asimismo, se exploran efectos
heterogéneos.
Se encuentra que un incremento en el ingreso relativo aumentaria el riesgo de reportar accidentes.
Ademas, se halla que el hecho de que la mujer gane mas que su pareja incrementa el riesgo de violencia
doméstica. En conjunto, estos resultados respaldan la hipétesis de que los casos de violencia doméstica
son a menudo reportados como accidentes. Los efectos heterogéneos sefialan que la relacién entre el
ingreso relativo y el riesgo de reportar accidente es mas significativa en la region geogréfica de costa.
Ello se deberia a las mayores facilidades en esta region para el reporte de este tipo de casos.
Con base en lo encontrado en el modelo empirico, resulta claro que el ingreso relativo es un
determinante relevante en el riesgo de sufrir violencia doméstica. En especifico, el aumento de dicho
ingreso representa un factor de riesgo de violencia. Por tanto, es necesario la aplicacién de politicas
qgue mitiguen dicho riesgo. Se proponen politicas de reformas judiciales, de apoyo en el mercado

laboral, de concientizacion en la sociedad y en los medios y de reformas legales.






Tabla de contenido

4T 0T LT o] o T N 13
Capitulo 1 ASPEctOs ENEIAIES ....ccuuuriiiiiiiiiiieiiieiiiireteneesessserersnassssessseeersnsssssssssssnesansnssssssssanes 17
1.1 Definicion de VIOIENCIA ....couiieieiieieeeeee ettt sttt 17
0 o - T o T 1o [N - IV o] 1= o Vol - SRS 18
Capitulo 2 Objetivo @ hiPOLESIS .....cccceueeiiiieiciiiicc et cer et ce s rreneereenn e s e ransesesnsssssennsssssennssnsnenas 21
D N O] o] =1 o 1Yo TSR 21
D A & 11T o ] A=Y SRR 21
Capitulo 3 Revision de [Iteratura.....ccccccceieeeeciiiiieciriinrccrreeeccreenneeseennseeseennssssesnsssssennsssssennssssnenas 23
Capitulo 4 Fuente de datos y metodologia empirica .....cccceeeuiiieniiieeiiienniieeiereenereencrenenerenerennerennens 29
A1 BaSe 08 A0S .ueieiiiiiiieiiee ettt sttt st e st st e et e s bee e sabeesbe e e nateesreeenars 29
0 Y 1= o o (o] o} -{ - PSPPI 36
Capitulo 5 RESUITAOS .......iveuiirieiereneiiienerinnettneeerenerennerensereasesnnsssensserassesensersnsassnssssnssesnsssssnsesannans 39
5.1  Modelo de “aCCideNnte” .....c..iiiiiieeieeeiie ettt ettt ettt be e st e e st e sbeesbee e sabeesbae e areesneeesareens 39
5.2 Modelo con Variable InStrumental ..........ccceo i 41
5.3 Modelo de “VIOIENCIA” ....ciiiiieiiieite ettt et sttt e bbbt e bt e e st e st e e are e eneeesabee s 50
5.4 Mo0delos de “Salud”......co..iiiiiiiiiieeie ettt ettt ettt eees 52
Lo T3 Yol 11T o T = 55
Lista de referencias .......ccceeeeiiiiiiiiiii i s 57
NOtas @ PIe de PABING ..cceuiiiieeeiiiiiiieirieieieeeteeeereenenestensseeseemnsssseenssssseesnsssssenssssssenssssssenssnsssnnnnes 63
1Y o111 T [ oL SR 65

Apéndice A.DescCripCion de VariabIes ......occuuiie ettt e et e e e et e e e eeara e e e eaeaeeeenes 67






Tabla 1.
Tabla 2.
Tabla 3.
Tabla 4.
Tabla 5.
Tabla 6.
Tabla 7.
Tabla 8.
Tabla 9.

Tabla 10.
Tabla 11.
Tabla 12.
Tabla 13.
Tabla 14.

Lista de tablas

Estadisticas descriptivas de la Encuesta nacional de hogares (ENAHO)...........cccceeuveennee 32
Estadisticas descriptivas de la Encuesta demografica y de salud familiar (ENDES)........ 32
Matriz de COrrelation.......oceiiiiiie et 33
Modelo Accidente e Ingreso relativo de la MUJer........ceeoeciieeieciiee e 40
Modelo accidente con Variable Instrumental — Segunda etapa........cccceeeveiveeeecveeeeens 42
Modelo accidente con Variable Instrumental — Primera etapa.......ccccceeeeciveeeecveeeeenns 43
Modelo Accidente con Variable Instrumental Costa — Segunda Etapa.......ccccccecvveeenns 44
Modelo Accidente con Variable Instrumental Costa — Primera Etapa.......ccccceeecvveeenns 45
Modelo Accidente con Variable Instrumental Sierra —Segunda Etapa........ccccoccvveeenns 46
Modelo Accidente con Variable Instrumental Sierra — Primera Etapa......ccccceeecvveeennns 47
Modelo Accidente con Variable Instrumental Selva — Segunda Etapa......cccccceecvveeenns 48
Modelo Accidente con Variable Instrumental Selva — Primera Etapa.......ccccceevcvveeennns 49
VAT 1T ol VAN = - [0 =T - L S SRR 51

VAT 1T ol A== [0 =T o - 13 RPN 52






Figura 1.
Figura 2.
Figura 3.
Figura 4.
Figura 5.

Lista de figuras

Relacién entre las variables accidente y fraccion Mujer.......cccoecvveeeivcieeeivcieee e 34
Relacién entre las variables violencia y 8anamas ........cccevvcvveeiiiciiee i 35
Relacién entre las variables accidente y fraccion mujer — Regién Costa..........cccveeeeneee 35
Relacién entre las variables accidente y fraccion mujer — Regidn Sierra..........cccvveeenne 35
Relacién entre las variables accidente y fraccion mujer — Regidén Selva..........ccccuue..e. 36






Introduccién

La violencia contra la mujer es una problemdtica que afecta a las mujeres en todo el mundo.
La Organizacion Mundial de la Salud OMS (2013) indicé que cerca del 35% de las mujeres en el mundo
ha sufrido violencia fisica y/o sexual de pareja en algiin momento de su vida.

Ademas, la OMS (2002) sefialé que la violencia doméstica es un problema de salud publica y
de ambito econdmico para cualquier pais, ya que afecta la productividad de las mujeres, quienes
representan la mitad de la poblacidn (Alesina & Brioschiz, 2016). Una de las manifestaciones mds
relevantes que evidencia el efecto perjudicial de la violencia contra la mujer en la productividad es el
presentismo, el cual se define por el periodo en el que las trabajadoras asistieron a la jornada laboral
pero no fueron productivas (Vara, 2016).

Ademads, la violencia contra la mujer afecta la productividad mediante el ausentismo el cual es
definido como la cantidad de trabajo perdido por un dia de estar ausente de la jornada laboral (Vara,
2016).

Asimismo, la violencia contra la mujer afecta la empleabilidad y la capacidad productiva de la
mujer. La OMS informa que la violencia contra la mujer ocasiona costos sociales y econdmicos
desmesurados, lo que tiene un efecto domind en toda la sociedad. Esto puede suceder debido a que,
por consecuencias de la violencia, las mujeres pueden perder su sueldo o trabajo por presentar
ausentismo o incapacidad para trabajar OMS (2013). Ademads, su participacidon en las actividades
diarias en el hogar puede disminuir y ver debilitada sus fuerzas para cuidar de si misma y de sus hijos
OMS (2013). El conjunto de estas consecuencias representa un impacto negativo para el desarrollo
econdémico pues las mujeres representan un componente importante en la Poblacidn
Econémicamente Activa (PEA) de la nacidn.

La violencia contra la mujer es una problemdtica patente en el Perd. Segun registros del
Ministerio de la Mujer y Poblaciones Vulnerables (MIMP), para fines del 2018 se registraron en Peru
133 697 casos de violencia hacia la mujer (sexual, psicolégica, fisica y econdmica), proporcidon que nos
indica que se presentan, en promedio, 366 casos por dia. Conforme a los indicadores de violencia
familiar y sexual realizados por el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica INEI (2019) antes de
la pandemia, “el 63% de las mujeres entre 15 a 49 afios afirmaron haber sufrido violencia en algun
momento de su vida y que esta fue perpetuada por su esposo o compaiero”.

Asi mismo, el MIMP indicé que a comienzos del 2019 hubo un aumento del 2% a nivel nacional
de violencia hacia la mujer con respecto al afio anterior. Ademas, el MIMP (2020) manifestd que el
aislamiento social obligatorio ha forzado a varias mujeres a convivir con sus agresores y asi las cifras lo
muestran. La institucion sefialé que, durante el periodo de confinamiento, los casos de violencia fisica
y sexual fueron los mas atendidos por los Equipos Itinerantes de Urgencia (EIU). En el periodo anterior

a la pandemia, los casos de violencia emocional eran los mas atendidos por los EIU.
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La impunidad es una de las causas del constante incremento de la violencia contra la mujer,
porque la falta de castigo para el agresor y la insuficiencia en la proporcionalidad del castigo fomentan
la criminalidad (Saccomano, 2017). Saccomano (2017) sefala que: “La impunidad es resultado de la
falta de responsabilidad del Estado y de su sistema judicial, que no investigan la violencia y tampoco
penalizan a los criminales de manera justa. El resultado es un Estado que viola los derechos de sus
ciudadanas a la vida y a la seguridad”. Estas circunstancias son terreno fértil para los feminicidios
(Carcedo, 2012).

Cabe destacar que, en paises vecinos del Peru se observé una tendencia del incremento de
violencia doméstica y feminicidios durante el confinamiento. Esto evidenciado en el aumento de las
llamadas a las lineas de emergencia para victimas de violencia doméstica en paises como Colombia,
México y Argentina, con un incremento del 91%, 36% y 25%, respectivamente (Banco Mundial, 2020).

Este contexto refleja que la violencia doméstica es un problema prioritario tanto a nivel
nacional como latinoamericano. Por tanto, resulta importante analizar los factores que la determinan.
La literatura sefiala que uno de estos factores es la forma en que se distribuye el poder de negociacidn
en el hogar. Por ejemplo, un aumento del ingreso salarial relativo de la mujer, en relacién al del
hombre, puede disminuir el poder de negociacién de este ultimo en el hogar. Como consecuencia, los
hombres pueden experimentar comportamientos de inseguridad, frustracion y depresion (Diaz, 2014).
Ello motivaria al hombre a establecer su dominio mendiante la violencia doméstica. De este modo, el
aumento del ingreso relativo de la mujer incrementaria el riesgo de que sufra violencia doméstica
(Eswaran & Malhotra, 2011).

Esta situacion se ve agravada por un contexto de brecha salarial que enfrentan las mujeres en
América Latina. La evolucidn de esta brecha salarial, si bien se ha reducido en algunos sectores de la
sociedad, no ha conseguido hacerlo a la misma velocidad que en otras partes del mundo. Esto se refleja
en los distintos porcentajes que presenta la poblacion econémicamente activa (PEA), ya que el 95% de
la PEA de hombres trababajan o buscan empleo activamente (25-45 afios) mientras que, la PEA de
mujeres cae al 66%. Este ultimo porcentaje estd condicionado por factores como la situacién conyugal,
la educacion de la mujer y la interdependencia en la toma de decisiones familiares, vinculado con la
decision de participar o no en el mercado laboral, asociado al factor cultural (Marchionni, Gasparini, &
Edo, 2018).

La desigualdad de género es un problema también relevante en el contexto peruano. El Foro
Econdmico Mundial* calcula que, al paso que vamos, en el Perti nos demoraremos 217 afios para lograr
igualdad plena entre hombres y mujeres en indicadores econdmicos, politicos, de salud y educacion.

El estudio de la violencia contra la mujer debe considerar el hecho de que muchas mujeres que

sufren esta problematica no reportan sus casos o lo reportan como accidentes. Guzman (2004)
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encontré que el 76% de las mujeres que sufren violencia por su pareja actual o expareja no acudieron
a denunciar los episodios de violencia por miedo y prefirieron discutirlo con una persona cercana.
Asimismo, Benavides & Bellatin (2016) sefialan 3 factores decisorios al presentar una denuncia por
violencia doméstica: la situacién profesional de la mujer, la cantidad de hijos menores de edad que
tenga bajo su custodia y la existencia de un soporte familiar o emocional fuera del hogar.

Con el fin de profundizar el estudio de esta problematica, se propone una investigacién que
evalue el impacto del ingreso relativo de la mujer sobre el riesgo de sufrir violencia doméstica, siendo
esta identificada por el reporte de accidentes. El enfoque de nuestro estudio tiene como base la
siguiente idea. Si una mujer sufre violencia fisica de cierta gravedad puede asistir al centro de salud
reportando que tuvo un accidente (por temor a decir la verdad). Si la mujer verdaderamente sufrié un
accidente, por definicidn, su ingreso relativo no deberia explicar la ocurrencia de tal accidente. En otras
palabras, nosotros no deberiamos poder explicar la ocurrencia de verdaderos accidentes con las
variables relacionadas al ingreso, nivel educativo, entre otras. La aplicaciéon de este enfoque para el
estudio de la violencia doméstica en el Perl es novedosa, por lo que la presente investigacién
representa un aporte para la literatura nacional.

Por ende, procedemos de manera indirecta, utilizando variables asociadas a la salud, que
capturan la incidencia de sufrir accidentes, malestares, enfermedades (transitorias), recaidas de
enfermedades crénicas y hospitalizaciones, las cuales relacionamos con los tres tipos de violencia
conocidas: emocional, sexual y fisica. La fuente de informacidn proviene de dos encuestas: la primera
es la Encuesta Nacional de Hogares (ENAHO) y la segunda es la Encuesta Demografica y de Salud
Familiar (ENDES), ambas realizadas de manera anual por el Instituto Nacional de Estadistica e
Informatica (INEI). Ademas, utilizamos un horizonte de tiempo de 6 afios (2014-2019).

De esta manera, la presente investigacion evallia la relacién entre el ingreso relativo de la
mujer dentro de la pareja (fraccién mujer) y la probabilidad de sufrir un accidente. El reporte de
accidente podria implicar indirectamente violencia contra la mujer. Ello debido a que, en la mayoria
de los casos, puede capturar las caracteristicas o signos de violencia que han quedado como evidencia
después de las agresiones, pero son reportados como “accidentes” para no delatar al agresor. Ademas
de esto, la informacién sobre accidentes registrada en las encuestas de salud de ENAHO no muestra
datos exactos que reflejen el tipo de agresion que ha sufrido la mujer. De igual modo, y como respaldo
a nuestro enfoque, analizamos la relacién que existe entre el hecho de que la mujer gane mas que su
pareja y los tres tipos de violencia: emocional, sexual y fisica. Este analisis es realizado con datos
obtenidos de la ENDES.

La investigacion llevada a cabo es relevante para el contexto actual debido a la necesidad de

identificar correctamente los casos de violencia para poder diseiar politicas que afronten esta
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problematica. Las ciencias del comportamiento pueden brindar un enfoque adecuado para el diseiio
de estas politicas. Lopez y Proafio (2019) sefialan que debido a la baja capacidad de respuesta ante
casos de violencia doméstica en la regién y a la falta de implementacion de politicas al respecto, las
ciencias de comportamiento deberian ser capaces de orientar a los servicios de salud en la
identificacion de posibles casos de violencia contra la mujer mediante el seguimiento de las historias
clinicas, visitas constantes por consultas o prestacion de servicios de salud como chequeos prenatales.
Las ciencias del comportamiento tienen un rol importante en la busqueda, exploracidon y comprension
del comportamiento humano. Ademas, buscan orientar el camino hacia mejoras en cuestion de disefio
de politicas publicas y sociales logrando impactar sobre la manera en que las mujeres se acercan a
estos servicios, permitiendo un diagndstico temprano y de calidad y, potencialmente, facilitando la
prevencion e interrupcién de estos circulos de violencia.

Los resultados encontrados en el andlisis de nuestro modelo son similares para ambas
encuestas. Para el caso de la ENAHO, se evidencia que un mayor ingreso relativo de la mujer
incrementa el riesgo de sufrir accidentes. Mientras que, para el caso de la ENDES, el hecho que la mujer
gane mas que su pareja incrementa el riesgo de violencia domestica de forma significativa. Es decir,
para ambas encuestas, que la mujer gane mads que su pareja, implica mayor riesgo de casos de violencia
doméstica.

El presente trabajo se compone de 4 capitulos. El primer capitulo presenta los aspectos
generales de la investigacidn. Este incluye los principales conceptos empleados, el estado actual de la
literatura sobre el temay los objetivos e hipodtesis de la investigacion. El segundo capitulo describe los
datos que serdan empleados en el modelo empirico y |la estrategia de identificacion de este. En el tercer
capitulo se presenta y se discute los resultados de la estimacion del modelo empirico. Finalmente, el
cuarto capitulo indica las conclusiones de la investigacidn, las limitaciones de esta, la agenda futura de

investigacion y las recomendaciones de politica basadas en los resultados obtenidos.



Capitulo 1 Aspectos generales
1.1 Definicién de violencia

Se puede definir a la violencia a partir de varios conceptos que guardan relacién entre si. La
violencia se puede catalogar como un conflicto interpersonal que trae consigo confrontaciones,
altercados y disputas por poder, autoridad, diferencias de pensamiento, entre otros (Garcia & Pérez,
2016).

Desde el punto de vista psicolégico, la agresividad humana es un término usado para reflejar
violencia y describir la conducta del agresor, asi como la intencionalidad del acto violento.
Generalmente, el objetivo de la agresidn es causar dafio mediante manifestaciones violentas de todo
tipo con el fin de hacer prevalecer su poder sobre la otra persona (Corsi, 2001).

La Organizacion de Naciones Unidas (ONU) define a la violencia contra la mujer como “todo
acto de violencia de género que resulte, o pueda tener como resultado un dafio fisico, sexual o
psicoldgico para la mujer, inclusive las amenazas de tales actos, la coaccidn o la privacion arbitraria de
libertad, tanto si se producen en la vida publica como en la privada”.

En el Perq, la Ley 303641, Ley para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las
Mujeres y los Integrantes del Grupo Familiar, comparte varias similitudes con lo citado anteriormente
por la ONU para definir la violencia contra la mujer ya que hacen referencia a las acciones, conductas
y/o comportamientos que puedan ser causantes de dano fisico, emocional o sexual llegando al
extremo de la muerte hacia la mujer que tengan lugar dentro del nucleo familiar, relacion interpersonal

e inclusive dentro de una comunidad.

Desde el punto de vista politico, Blair (2009) indicé la importancia para el Estado de identificar
a la violencia como un problema cuando esta se emplea de manera ilegitima, por imposicion de poder
o utilizacion de fuerza para la resolucion de conflictos. La fuerza empleada en forma legitima es aquella
utilizada por los monopolios que toman el poder y autoridad que les concede el Estado para operar.
Asimismo, hace una mencién a la violencia fisica como la Unica con capacidad de ser medible debido a
la evidencia visible que deja en el cuerpo después de las agresiones violentas con intencién que comete
el agresor.

Por otro lado, se encuentra una relacion fuerte entre la violencia hacia la mujer y las creencias
culturales, ideoldgicas y tradicionales de acuerdo con la época. Resaltan al patriarcado y al machismo,
los cuales generan e impulsan discriminacion, miedo a la autoridad, sentimiento de inferioridad y
aprovechamiento de la subordinacién de la mujer. Todo esto, con el fin de imponer su dominio dentro
un sistema social desequilibrado con preferencia en el género masculino (Capelo, 2005), (Moreno,
2008).

Los tipos de violencia mas analizados en la literatura son la violencia fisica, la sexual y la

emocional o psicolégica (Bernardino et al., 2016).
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La violencia emocional o psicolégica, que es la mads frecuente y la que da paso a las otras dos,
consiste en aquellas conductas verbales, en su mayoria, que ocasionan un dafio emocional en la
persona por la hostilidad y la imposicion de poder en la que se vive (Ramiro , Hassan, & Peedicayil,
2010). Es dificil identificarla ya que carece de una prueba fisica que la respalde o por el miedo que
siente la victima a contar los sucesos debido a la baja autoestima generada. De lo antes expuesto
debemos sefalar que, es una etapa anterior a la violencia fisica o sexual por la maltratada y débil salud
mental de la mujer (Perrone & Nannini, 1995).

De igual modo, la violencia psicoldgica a la que la mujer es sometida conlleva no solo al
desgaste emocional y al debilitamiento progresivo de la autoestima sino a cuadros severos de
depresion que terminan en suicidios. Las manifestaciones de este tipo de violencia pueden ser desde
insultos a la mujer, criticas, comentarios denigrantes, gritos, intimidaciéon, amenazas, portazos, etc.

La violencia fisica consiste en cualquier acto no accidental y con intencién que provoca dafio
fisico ya sea lesiones externas e internas como golpes, cortes, quemaduras, entre otros. La violencia
sexual hace referencia a la imposicidn y exigencia de actos sexuales en contra de la voluntad de la
mujer en cualquier tipo de relacidn, inclusive dentro del ntcleo matrimonial (Corsi, 2001).

1.2 Etapas de la violencia

Las principales razones que impulsan la violencia contra la mujer estan enmarcadas en el
ambito social, tal como lo explica la psicéloga estadounidense Leonor Walker (Adrianzén, 2014). En
1979 establecid tres fases que ocurren, en forma de circulo vicioso, en las relaciones de pareja que se
desarrollan en medio de agresiones verbales y fisicas hacia la mujer. La primera es la fase acumulativa
de tensidon y de agresividad por parte del agresor. La intensidad de estos comportamientos incrementa
en la vida cotidiana por la sensibilidad y la irritabilidad que el agresor presenta. En esta etapa se
encuentra a una victima pasiva, lo cual incita al agresor a reforzar la violencia contra ella.
Generalmente, las agresiones son del tipo psicoldgicas, sin intentar controlar sus acciones. La segunda
fase es llamada agresion aguda, haciendo referencia a un lapso breve pero intenso de violencia. Ocurre
cuando el agresor cumple las amenazas y procede a atacar a la mujer sin medir su propio control. La
tercera etapa es la “remision”, caracterizada por el arrepentimiento del agresor hacia la victima, el
cual, ejerciendo manipulacion afectiva, estrategia comun entre agresores de mujeres, busca el perdén
de la victima con falsas promesas de cambio. La mujer suele perdonar y creer en las promesas del
agresor ya que el arrepentimiento demostrado es un factor positivo y decisivo para que la victima siga
con la relacion. Debido a que estas fases suelen repetirse ciclicamente, se puede observar que la
tercera etapa, la del arrepentimiento, suele presentarse ocasionalmente, es decir, en periodos cada
vez mas cortos, mientras que la segunda etapa, donde son evidentes las agresiones violentas son con

una frecuencia mas alta (Walker, 2017).
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Asimismo, para entender el comportamiento de la victima, el investigador espafiol Andrés
Montero establecid en el 2001 una categoria llamada sindrome de adaptacién paraddjica. Este
sindrome explica cdmo las mujeres victimas de violencia de género desarrollan un vinculo afectivo con
el agresor por la manipulacidn psicolégica que este individuo ejerce en ella. Este mecanismo utilizado
por el agresor es de tal intensidad que logra que la victima opte por protegerlo. Es una especie de
Sindrome de Estocolmo con el que el agresor impide la libertad y autonomia de la victima a cambio
de, supuestamente, hacerla feliz. Segun la categoria establecida por Montero, la victima asume las
justificaciones del agresor, le otorga la razén, se culpa, lo perdona repetidas veces y se termina
adaptando a las agresiones ejercidas por la pareja. Esto ultimo debido a que siente una incapacidad
para proveerse sus propios recursos o de pedir ayuda externa.

La literatura especializada llama a este sometimiento antes mencionado con el anglicismo de
gaslighting o “hacer luz de gas” (Alvarez, 2018). Este fendémeno es una forma de abuso psicolégico que
realiza el agresor o verdugo al presentar argumentos falsos con el fin de hacer dudar a la mujer de su
memoria, de su percepcion o de su posible muerte. Es decir, invalida la objetividad que la victima
puede tener sobre el tema “violencia” e impide asi que la mujer opte por denunciar el maltrato.

Entre los posibles origenes de las agresiones que suelen llevar a cabo este tipo de personas se
puede observar que guardan estrecha vinculacién la poca confianza hacia el otro en la relacion y el
sentimiento de privaciéon de poder por parte del hombre (Morales & Hernandez, 2019). Morales y
Hernandez (2019) clasifican a los agresores de mujeres en el Peru en tres categorias: Violentos en
General, Violentos en lo Familiar de Baja Intensidad y Violentos en lo Familiar de Alta Intensidad. El
primero hace referencia a los agresores que actuan con frecuencia y que su objeto a agredir no solo es
su mujer sino cualquier otra figura femenina al que él sea cercano, como por ejemplo su madre. Las
agresiones para esta categoria son tanto verbales como fisicas y presentan trastornos de la
personalidad que los llevan a actuar sin medir consecuencia alguna. La segunda y tercera categoria
comparten patrones similares, como la ausencia de trastornos de personalidad, las agresiones hacia la
victima son psicoldgicas, fisicas y sexuales, el objeto de su agresion es siempre la pareja y no extienden
la violencia a terceros. Lo que diferencia a estas dos categorias es que la tercera categoria al ser de alta
intensidad presenta niveles frecuentes y altos de agresion contra la pareja mientras que en el de baja
intensidad las acciones violentas contra la pareja no son frecuentes, haciendo que este tipo de
agresores sean los mas frecuentes en la sociedad.

En la misma linea, vemos que es comun en agresores buscar desnivelar econdmicamente la
relacion y aprovechar cualquier ventaja para aportar de forma inequitativa al hogar comun. La
investigacion realizada por Diaz & Pérez (2012) sefialan que “el agresor percibe la vulnerabilidad de su

victima, que él mismo se encargo de profundizar via aislamiento y con el control sobre los espacios de
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la vida de la victima”. De esta forma, el agresor puede garantizar el mantenimiento de su superioridad
tanto en la relacidn y nicleo familiar, haciendo que la mujer incremente la dependencia que le tiene 'y
se cuestione su propio valor dentro de ella, como en el rol machista que segun la sociedad debe
cumplir.

De este modo, es valido suponer que las victimas probablemente no denunciaran los casos de
violencia que sufren. Ademas, en caso de que acudan a algln centro médico para tratar sus heridas las
reportarian como accidentes por ese mismo motivo. Por tanto, en la presente investigacion se
considera como potenciales casos como violencia contra la mujer aquellos registros de accidentes en

mujeres reportados en ENAHO.



Capitulo 2 Objetivo e hipdtesis
2.1 Objetivo

El objetivo de la presente investigacidn es analizar la relacién entre el ingreso relativo de la
mujer dentro de la pareja y la probabilidad de que esta pueda sufrir accidentes, que podrian ser
erroneamente reportados como tal en casos de violencia doméstica. Como objetivos especificos
planteamos lo siguiente:

e Evaluar como afecta un mayor ingreso relativo de la mujer a la probabilidad de sufrir un accidente.

e Evaluar si la regidn geografica donde se encuentra la mujer afecta a la relacién entre el ingreso
relativo y el riesgo de sufrir accidente.

2.2 Hipotesis

Ademads, se plantea una hipdtesis principal basada en la idea de que una mujer que sufre
violencia fisica de cierta gravedad puede asistir al centro de salud reportando que tuvo un accidente,
por temor a decir la verdad. Si la mujer realmente sufrié un accidente, por definicion, su ingreso
relativo (como porcentaje de la pareja) no deberia explicar la ocurrencia de tal accidente. En otras
palabras, nosotros no deberiamos poder explicar la ocurrencia de verdaderos accidentes con las
variables relacionadas al ingreso, nivel educativo, entre otras. De este modo, nuestra hipdtesis es que
un aumento en el ingreso relativo se relaciona con el riesgo de violencia contra la mujer, siendo esta
reportada como accidente.

Una interpretacidn alternativa es que las mujeres con mayores ingresos relativos tengan, en
promedio, peor salud. Por esto, también exploramos la relacidon entre ingreso relativo y la incidencia
de sufrir sintomas o malestares fisicos, enfermedades, recaidas de enfermedades y hospitalizaciones.
Si la relacién del ingreso relativo con estos indicadores de salud resulta negativa y la relacion con el
indicador de accidente resulta positiva, se podria afirmar que mujeres con mayores ingresos relativos

no tienen peor salud y probablemente tendrian mas riesgo de sufrir violencia contra la mujer.






Capitulo 3 Revision de literatura

La presente investigacion se relaciona con literatura en torno a los factores que influyen sobre
la violencia contra la mujer y las consecuencias que esta trae.

Una de las principales investigaciones relacionadas con la violencia y el factor étnico, es el
estudio de Alesina & Brioschiz (2016) que analiza los factores determinantes de la violencia contra las
mujeres en Africa. La investigacién se centra en factores culturales originarios de costumbres
precoloniales, que dan como resultado un aumento en la violencia doméstica para las parejas donde
la mujer es econdmicamente activa e independiente. Es decir, donde puede tener mas poder de
negociacién dentro de la familia y representar una amenaza para el marido.

Asi mismo, encontramos otros estudios que brindan una evidencia distinta al factor étnico -
cultural, centrdndose en la medicién salarial de la mujer sobre el hombre y las consecuencias que esto
trae para el nucleo familiar y el ciclo de episodios de violencia que la misma sufre.

Al vincular el empleo de las mujeres con violencia doméstica, los estudios previos encuentran
resultados contradictorios. Por un lado, las oportunidades laborales ocasionan un mayor bienestar,
pero a su vez, por factores demograficos y culturales, el hecho que las mujeres puedan generar
ingresos monetarios superiores a los de los hombres, pueden hacerlas mas propensas a padecer
episodios de violencia doméstica (Pyles, 2008).

La investigacion realizada por Bertrand & Kamenica (2015) evalda el impacto de la identidad
de género en la oferta laboral de las mujeres. Se analiza el excedente del ingreso de las mujeres sobre
los hombres como un factor que afecta la formaciéon matrimonial, la participacion de la fuerza laboral
de la esposa, el ingreso de la esposa condicionado al trabajo, la satisfaccion matrimonial, la
probabilidad de divorcio y la divisién de la produccién doméstica. Las estimaciones realizadas en el
estudio implican que la aversidon a que la esposa gane mas que el marido explica el 29% de la
disminucién en las tasas de matrimonio en los ultimos treinta afos.

Por otro lado, en los ultimos afios se ha observado que las politicas impuestas por los Estados
para reducir la brecha salarial de género se relacionan con el factor violencia conyugal. El estudio
realizado en los Estados Unidos por Aizer (2010) utiliza nuevas fuentes de datos administrativos para
crear una medida para la violencia, concluyendo que la disminucidn de la brecha salarial en los ultimos
trece afios puede explicar el 9 por ciento de la reduccién de la violencia contra las mujeres. Estos
hallazgos sugieren que, las politicas que sirven para reducir la brecha salarial tanto para hombres como
para mujeres también reducen la violencia y los costos asociados a ella.

Del mismo modo, el estudio realizado por Hincapié (2011) sefiala que existe una relacién
negativa significativa entre la brecha salarial y la posibilidad de ser victima de violencia fisica. Es decir,
la probabilidad de que la mujer sufra de algun tipo de agresion fisica por parte de su pareja aumenta

cuando hay un aumento en el salario relativo de la misma; esto debido al sentimiento de amenaza que



24

enfrenta el hombre por la independencia econdmica que la mujer adquiere con ese incremento
salarial. De manera semejante se puede analizar por la parte del hombre, cuando el salario de este
aumenta las posibilidades que la mujer enfrente violencia fisica por parte de este disminuyen.

Por otro lado, la siguiente investigacion muestra que un incremento en el ingreso potencial, el
cual es la diferencia entre los salarios de la mujer y el hombre, de una mujer logra reducir la violencia
doméstica; ya que la independencia econdmica que la mujer adquiere permite sentirse protegida
dentro del hogar. Asi mismo resalta las politicas que tiene el Estado orientadas a los programas
sociales, ya que la inversién en ellos refleja resultados positivos a largo plazo sobre este problema que
afecta a la sociedad (Munyo, 2015).

Asimismo, también es importante mencionar los estudios que se enfocan mas en la
metodologia, resaltando a la identificacién de lesiones ya que es muy importante para la clasificacion
como tal de una agresion por violencia doméstica. Es por esto que en las siguientes investigaciones
vemos que se toma accidente como una variable que refleja un episodio de violencia doméstica, sin
embargo, no representan lo mismo en el analisis de todos los casos.

Desde la perspectiva de la salud publica, el analisis de la violencia debe partir de la base de que
se trata de un fendmeno predecible y, por lo tanto, prevenible (Parker & Toth, 1990). Existen barreras
sociales que impiden detectar los efectos de la violencia sobre las condiciones de salud de la poblacion,
los homicidios, altercados, luchas y violaciones, entre otros. En ese sentido la relacion, a veces tan
cercana, entre agresores y agredidos ocasiona que muchos de esos hechos no se denuncien y, en
consecuencia, no se registren (Wilson & Herrnstein, 1985).

Para asimilar mejor lo antes citado tenemos la investigaciéon realizada por Bates, Redman,
Brown, & Hancock (1995) la cual establece la prevalencia de un historial de violencia doméstica, el tipo
y la gravedad de las lesiones causadas por la violencia doméstica, el tipo de ayuda que se buscabay las
caracteristicas sociodemograficas de las victimas en Newcastle. Esto mismo lo relacionan para poder
identificar y diferenciar, acorde a la capacidad del personal médico, un accidente de un cuadro de
violencia doméstica. Entre los principales resultados que permiten dicha identificacion, se puede
observar que hay un porcentaje alto de lesiones en rostro y parte superior del cuerpo en mujeres que
han sido violentadas, y porcentaje alto en lesiones de extremidades superiores e inferiores, fracturas
y cortes en mujeres que sufrieron accidentes varios.

Mientras tanto, el estudio realizado por Allen & Novak (2007) maneja dos clases de variables
independientes, la edad y la ubicacién de la herida fisica, para desarrollar un modelo de patrén de
lesién que permita identificar el comportamiento violento sin que sea necesario ser testigo del asalto.
Esta investigacion es similar a la antes mencionada, compara lesiones de violencia doméstica con

lesiones accidentales logrando capturar un patron de herida que permite predecir si son lesiones
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accidentales o por el abuso. Los resultados obtenidos arrojan que existen patrones de lesidn
especificos y predecibles que separan cuadros de violencia contra la mujer de otros tipos de heridas.

En concordancia a esto, el estudio realizado por Agliero & Frisancho (2018) afirma como no
confiables a los datos auto-informados que son registrados en las encuestas de salud ya que contienen
errores de medicidn y sesgo de estimacidn. Debido a los métodos incorrectos empleados al analizar
los grupos de control y tratamiento, en el caso de violencia hacia la mujer, el tipo de preguntas mal
formuladas a cada grupo, los autores optan por el método de cuestionamiento indirecto, el cual mide,
define y clasifica la informacién errénea de un tema dificil y delicado, como es la violencia en este caso,
para poder proporcionar una alternativa que permita minimizar el sesgo por error de medicidn en la
estimacion que se realizé por efectos del tratamiento que se administro.

Es decir, la informacion no certera o que han sido alterada por el sistema de manera
automadtica es un factor comun en las bases de datos de los sistemas de salud, debido a que hay errores
de medicién o variables omitidas en los métodos o preguntas realizadas en las encuestas impidiendo
la identificacion de las agresiones como tal.

Para respaldar la identificacidn y clasificacion de agresiones, el articulo realizado por Sanz &
Rey (2014) examina y compara el estado de salud de las mujeres que han sufrido o no un episodio de
violencia doméstica, arrojando un alto porcentaje con respecto a dolores concentrados en la parte de
la espalda superior, articulaciones y cambios de animo. Dichos resultados permiten analizar las
consecuencias que deja un episodio de violencia doméstica y que a su vez ayudan a la identificacidon
del mismo sea por lesiones fisicas 0 emocionales.

El siguiente articulo tiene como objetivo disolver la idea de homogeneidad sobre una violencia
generalizada, a través de la identificacion de patrones de victimizacidén, con la ayuda de tres
caracteristicas con que se ejerce la violencia: frecuencia, severidad y temporalidad. Se usé una amplia
muestra de mujeres victimas de violencia para el Analisis de Clases Latentes. Dados los resultados, el
autor llegd a la conclusién de que es coherente reagrupar a las mujeres victimas de violencia en
relaciones de pareja en cuatro patrones que denominaron: control limitado, control extendido, control
violento regular y control violento con riesgo de feminicidio. Siendo este ultimo el que captura un
mayor porcentaje de violencia (Hernandez & Duran, 2019).

La investigacion realizada por Eswaran & Malhotra (2011) busca desarrollar dos objetivos
principales: analizar si la violencia doméstica afecta la autonomia de la mujer y examinar
empiricamente las teorias feministas y evolutivas de la violencia doméstica. Segun los resultados, una
mejora en la utilidad de reserva de la mujer generaria un aumento en la autonomia de esta, dentro del
equilibrio no cooperativo, pero esto puede ir acompafiado de un incremento de la violencia doméstica

gue experimenta. Por ende, aumentos en los niveles de educacidn de las mujeres, las opciones de
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trabajo fuera del hogar y los programas de apoyo pueden incitar a mas violencia conyugal. Del mismo
modo, los resultados reflejan que un aumento en la utilidad de reserva del marido puede reducir los
episodios de violencia que le ocasiona a su esposa.

El siguiente trabajo relacionado con el tema es el realizado por Hernandez & Duran (2019),
quienes estudian el impacto que existe entre escolaridad y condicién de empleo de la mujer. Los
resultados reflejan que, analizados por separado, una mayor escolaridad y trabajar incrementan la
probabilidad de ser victima de violencia. Mientras, que cuando examinan de manera conjunta, la
violencia se reduce. Este efecto sufre alteraciones en funcién de la brecha de escolaridad entre los
miembros de la pareja y del nivel de educacidn del esposo. En otras palabras, se puede observar que
esta interaccion sdélo recoge un efecto de un empleo mejor remunerado, ya que se asocia con un nivel
de educacion mas alto. Ocasionando asi, una variacién en el signo con respecto de las variables
individuales. Por ello, los resultados obtenidos sefialan que una mayor incidencia de violencia
doméstica se da cuando la pareja tiene niveles bajos de educacion y, por el contrario, la mujer, logros
educativos mayores.

Debido a la ralentizacién del aumento de la participacién de la fuerza laboral femenina y los
salarios relativos respectivos Blau (2006) considera en su estudio que la oferta laboral femenina se ve
afectada de manera positiva por sus propios salarios y de forma negativa por la de los hombres. Por
esto, el estudio se centra en parejas casadas debido a que en el ambito familiar se toman decisiones
de trabajo y consumo (Blundell & Macurdy, 1999). Asimismo, se han dado cambios en el
comportamiento de la oferta laboral femenina a causa de los cambios en la oferta laboral para mujeres
casadas. Por consiguiente, se investiga el impacto de las ofertas salariales cambiantes para hombres y
mujeres; asi como, ingresos no laborales y componentes demogréficos tales como causas de las
tendencias de la oferta laboral. Debido a la posible endogeneidad por la sensibilidad de los salarios, se
propusieron dos instrumentos para el salario esperado. El primero incluye la fuerza laboral femenina
exigente de las industrias, esperando conseguir una correlacidn positiva con la tasa salarial. Mientras
que, el segundo refleja el nivel de habilidad de las mujeres en las industrias, esperando encontrar una
correlacién negativa con la tasa salarial.

En la misma linea, la investigacion realizada por Takahashi, et al., (2009) evalia el efecto que
tiene la elasticidad de horas trabajadas sobre el salario, lamandolo para esta investigacion elasticidad
del salario. El estudio se enfoca en mujeres casadas japonesas considerando una restriccidn
presupuestal lineal intermitente, ocasionado por la deduccidn conyugal y el sistema de seguridad
social japonés, para el individuo que dentro de la pareja tiene ingresos secundarios en el hogar. En los
segmentos de la restriccidn presupuestaria podria existir endogeneidad. Por ello, los autores controlan

a través del procedimiento de minimos cuadrados de tres etapas usando como Unico instrumento la
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cia laboral de la mujer.

experien







Capitulo 4 Fuente de datos y metodologia empirica
4.1 Base de datos

Para realizar el estudio se utilizaron dos encuestas de frecuencia continta desarrolladas por el
Instituto Nacional de Estadistica e Informatica — INEI. La primera es la Encuesta Nacional de Hogares —
ENAHO, que se utiliza para crear indicadores trimestrales, los cuales permiten conocer la evolucidn de
la pobreza, del bienestar y de las condiciones de vida de los hogares; ademas de medir el alcance de
los programas sociales. La segunda, es la Encuesta Demografica y de Salud Familiar — ENDES, la cual
nos permite obtener informacidn sobre salud reproductiva, materna e infantil, el uso de métodos
anticonceptivos, nocién y prevencion sobre enfermedades de transmisidn sexual y violencia familiar
INEI (2019).

El horizonte temporal utilizado en nuestra investigaciéon es de 6 afos, especificamente, el
periodo comprendido entre el 2014 - 2019 y abarca las 25 regiones del Peru. Esta investigacion estudia
la relacion entre el ingreso relativo de la mujer? y las probabilidades de sufrir un accidente, sintoma o
malestar, enfermedad y recaida que involucren cuadros de violencia emocional, incluidos episodios de
celos, violencia sexual y violencia fisica.

La unidad de analisis es la mujer que es cdnyuge o convive con una pareja de manera estable.
Se considera a las mujeres en edad entre 18 y 65 cuando se emplea la base de datos de ENAHO y a las
mujeres con edad entre 18 y 49 afos cuando se emplea la informacién de ENDES. La razén de esta
diferencia es que ENDES presenta datos de violencia para mujeres de hasta 49 afios solamente.
Asimismo, consideramos tanto a mujeres que trabajan como mujeres desocupadas. Se incluye
solamente una mujer por hogar, siendo aquella que es jefa del hogar o cényuge del jefe del hogar.
Cualquier informacién reportada por hombres en la base de datos no es tomada en consideracion.

De la ENAHO, extraemos datos para construir nuestra variable de accidente, que es la variable
dependiente principal del modelo. Ademas, con informacidn de la misma encuesta se define otras
variables dependientes relacionadas, que capturan el estado de salud de la mujer: violencia para los
afios 2018 y 2019, hospitalizacidn, sintoma o malestar, enfermedad, recaida, violencia2 y violencia3.

Las variables dependientes construidas con informacién de la ENAHO serdn analizadas de la
siguiente manera: la variable accidente podria reflejar algun tipo de suceso traumadtico que sea
intencional y en agravio a la mujer. Por ejemplo: corte, golpes con pufios, patadas, quemaduras, entre
otras, son las agresiones que dejan rastros visibles de maltrato contra la mujer. Asimismo, la variable
violencia plasma informaciéon sobre violencia familiar en los ultimos 12 meses; ya sean conflictos o
desacuerdos en el hogar que generen violencia de cualquier tipo.

Una limitaciéon que tiene el trabajar con la variable de violencia es que los datos que nos
permiten construirla han sido recolectados recién a partir de 2018 en la ENAHO. De este modo, el

modelo que emplea esta variable solamente abarcaria los afios 2018 y 2019. Con el fin de estudiar esta
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variable de violencia en mds periodos, se propone dos nuevas definiciones para la variable. La primera
es una variable que llamamos violencia2, la cual replica el valor maximo de la variable violencia para
todos los afios asi no haya informacién en todos ellos. Por ejemplo, si una mujer reporté sufrir de
violencia en 2019 y tenemos datos sobre ella en 2015, se considera que esta mujer en 2015 también
sufrid de violencia, a pesar de no ser reportado por ella en ese afio. La segunda definicién de la variable
violencia la hemos denominado violencia3, la cual es una combinacidn de violencia y violencia2. Si hay
algun valor para la variable violencia, violencia 3 replicara el mismo valor. De lo contrario, violencia3
replicara el valor de violencia2. Por ejemplo, si la mujer ha declarado sufrir de violencia en el 2019,
entonces su valor de violencia para ese afio serd 1, y si ademas la mujer ha declarado no sufrir de
violencia en el 2018 entonces su valor de violencia para ese afo serd 0. Por tanto, el valor de violencia2
para esa mujer sera 1, por ser el valor maximo reportado. Si esa mujer ha sido encuestada ademas en
2015y, por tanto, no ha reportado valores de violencia para ese ano, el valor de violencia 3 en ese afio
sera 1, ya que violencia3 toma el valor de violencia2 cuando no existe valor para la variable de
violencia.

Conviene notar que para la construccion de las variables de violencia solo se esta considerando
las respuestas de las cdnyuges. Es decir, se retird de la muestra las observaciones correspondientes a
los esposos u otros miembros de la familia que también podrian haber reportado situaciones de
violencia doméstica.

Debido a la forma en la que fueron construidas las variables de violencia, estas presentan un
mayor nimero de missing values. En especifico, el hecho de que estas variables basen su construccién
en una pregunta que solo fue realizada en 2018 y 2019 lleva a que presenten un menor numero de
observaciones que las demds variables, tal como se observa en la tabla 1, que muestra las estadisticas
descriptivas de las variables construidas con ENAHO.

La base de datos panel se construyd empleando un identificador de individuo, presente en la
encuesta. De este modo, se identificd a las observaciones que corresponden a cada individuo en los
distintos afios. Conviene notar que no todos los individuos que fueron encuestados mas de una vez
tienen observaciones para todos los afios de estudio. Por tanto, seleccionamos a los individuos que
tiene al menos dos aflos de observaciones para construir nuestra muestra panel. Estos datos nos
permiten incluir efectos fijos de individuo en algunas especificaciones de nuestro modelo, con el fin de
controlar por las caracteristicas fijas de las mujeres que pueden afectar al riesgo de violencia
doméstica.

Por otro lado, la variable sintoma o malestar, muestra si la mujer tuvo algin sintoma o malestar
en las ultimas cuatro semanas, es decir, nos permitira hacer una distincién entre un sintoma o malestar

real por uno que tenga relacidn con violencia.
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Las variables enfermedad, hospitalizacion y recaida permiten capturar el estado de salud de la
mujer. Presumiblemente, estas variables guardarian relacidn con la variable accidente, la cual seria
utilizada para inferir una situacién de violencia®. De este modo, estas variables nos permitirian tener
registro indirecto sobre los incidentes de violencia. La idea detrds de usar este registro indirecto se
basa en que las mujeres con mayor ingreso relativo tendrian, en promedio, mejor salud. Por tanto, si
estas mujeres reportan accidentes u otro tipo de problemas de salud, podria tratarse de casos de
violencia contra la mujer.

También de la ENAHO, se extrae datos para la construcciéon de una de nuestras variables
instrumentales: Experiencia de la mujer. Siendo esta variable definida como el tiempo en afios que la
mujer tiene en la ocupacién principal remunerada.

Del mismo modo, de la ENDES, recolectamos y construimos las siguientes variables: violencia,
como variable principal, celos, violencia emocional, violencia sexual, violencia fisica y violencia fisica
general. Las variables celos y violencia emocional, abarcan ciertas conductas o acciones como son las
limitaciones sociales, reclamos, insultos y humillaciones. Las variables violencia sexual y fisica, las
cuales juntas conforman violencia fisica general, son constituidas por acciones que dejan evidencia
fisica del maltrato hacia la mujer, con lo cual nos permiten capturar y ampliar el impacto sobre Ila
violencia como variable fundamental para el analisis. Ya que esta abarca las variables celos, violencia
emocional, sexual y fisica, ayudando a identificar el grado de vinculacién que existe con la violencia
doméstica. Para mas detalle revisar Tabla A2 en Anexos 1.

Asimismo, utilizamos variables de control como el nivel de educacidn de la mujer, edad de la
mujer, regiones geograficas: costa, sierra y selva, nimero de hijos en el hogar y zona urbano - rural.

Otra fuente de datos es el Censo Nacional de Poblaciéon y Vivienda 2007. Con los datos de este
censo se construye la variable PEA mujer. Esta variable se construye con informacién acerca de la
cantidad de hombres y mujeres ocupados por cada distrito. Para la construccidon de la variable
instrumental “PEA mujer”, se trabajé con los datos a nivel distrital de la condicién de ocupacién segun
sexo para poder crear la ratio de mujeres trabajadoras. Es asi como nuestra variable instrumental “PEA
mujer” esta constituida por la divisidon de la PEA de mujeres ocupadas sobre la sumatoria de la PEA de
hombres ocupados y la PEA de mujeres ocupadas.

Otra variable instrumental empleada es la interaccion entre las variables de experiencia y PEA
mujer. Para la construccidn de esta variable instrumental, utilizamos la variable “experiencia”, ya antes
mencionada, y la variable PEA mujer. Ya definidas estas dos variables procedemos a interactuarlas,
realizando una multiplicacidn entre las variables experiencia y PEA mujer.

Las Tabla 1y Tabla 2 muestran las estadisticas descriptivas de las variables construidas con los

datos de ENAHO y de ENDES, respectivamente.
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Tabla 1

Estadisticas descriptivas de la encuesta nacional de hogares (ENAHO)

Variable Numert? de Media Desvllauon Minimo Maximo
observaciones Estandar

Accidente 39,366 0.0158 0.1246 0 1
Violencia 12,707 0.0062 0.0786 0 1
Fraccién mujer 39,368 0.3519 0.2427 0.0001 0.9997
Edad 39,368 42.0522 10.1115 18 65
Urbano 39,368 0.7240 0.4470 0 1
Sintoma o Malestar 39,366 0.5072 0.5000 0 1
Enfermedad 39,366 0.2608 0.4391 0 1
Recaida 39,366 0.0977 0.2969 0 1
Educacion
Sin nivel 39,361 0.0452 0.2078 0 1
Educacion inicial 39,361 0.0007 0.0262 0 1
Primaria incompleta 39,361 0.1694 0.3751 0 1
Primaria completa 39,361 0.1438 0.3509 0 1
Secundaria incompleta 39,361 0.1359 0.3427 0 1
Secundaria completa 39,361 0.2211 0.4150 0 1
Superior no universitaria incompleta 39,361 0.0388 0.1930 0 1
Superior no universitaria completa 39,361 0.1101 0.3130 0 1
Superior universitaria incompleta 39,361 0.0254 0.1574 0 1
Superior universitaria completa 39,361 0.0853 0.2794 0 1
Post — grado universitario 39,361 0.0243 0.1541 0 1
Hospitalizacidn 39,366 0.0679 0.2515 0 1
Hijos 39,368 1.9055 1.2712 0 9
Violencia2 16,542 0.0092 0.0957 0 1
Violencia3 16,542 0.0079 0.0886 0 1

Nota. Datos extraidos de la ENAHO. Elaboracién propia

Tabla 2

Estadisticas descriptivas de la encuesta demogrdfica y de salud familiar (ENDES)

Variable Observaciones Media Desviacion estandar Minimo Maximo

Violencia 45,941 0.5658 0.4957 0 1
Celos 45,929 0.5303 0.4991 0 1
Violencia emocional 45,941 0.1527 0.3597 0 1
Violencia sexual 45,941 0.0300 0.1706 0 1
Violencia fisica 45,941 0.1170 0.3214 0 1
Violencia fisica general 45,941 0.1243 0.3299 0 1
Ganamas 45,941 0.1177 0.3222 0 1
Ganamas2 45,941 0.3079 0.4616 0 1
Edad 45,941 34.3743 7.4573 18 49
Primaria 45,939 0.2197 0.4141 0 1
Secundaria 45,939 0.4120 0.4922 0 1
Superior 45,939 0.3477 0.4762 0 1
Urbano 45,941 0.7241 0.4469 0 1

Nota. Datos extraidos de la ENDES. Elaboracion propia

La Tabla 3 muestra la correlacion entre las variables relacionadas a la salud de la mujer. Como
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se observa, no se encuentra niveles de correlacién elevados entre la variable de accidente y las demds
variables. La Unica correlacidn significativa se encuentra con la variable de hospitalizacién, lo cual seria
esperado tomando en cuenta que algunos accidentes graves requieren que el paciente sea internado
en una institucion de salud. En general, los resultados de las correlaciones analizadas respaldan nuestra
hipdtesis de que los reportes de accidentes no estan necesariamente relacionados a una mala
condicidn de salud de la mujer. Por tanto, los accidentes podrian relacionarse con otro tipo de eventos
como la violencia doméstica.

Tabla 3

Matriz de correlacion

Accidente  Sintoma o malestar  Enfermedad Recaida Hospitalizacion
Accidente 1.0000 0.0090 0.0005 0.0050 0.0129
Sintoma o malestar 0.0090 1.0000 -0.0028 -0.0371 0.0041
Enfermedad 0.0005 -0.0028 1.0000 -0.0142 0.0079
Recaida 0.0050 -0.0371* -0.0142* 1.0000 0.0351
hospitalizacion 0.0129* 0.0041 0.0079 0.0351* 1.0000

Nota. * denota un nivel de significancia de 5%. Elaboracién propia.

Con el fin de analizar la relacion entre nuestras variables de interés, se realizan graficos entre
las variables dependientes e independientes de nuestros modelos empiricos. La Figura 1 muestra la
relacidn entre las variables de accidente y fraccion mujer. La variable de fraccion mujer en este grafico
ha sido dividida en 5 intervalos iguales: de 0 a 0.2, de 0.2 a 0.4, de 0.4 a2 0.6, de 0.6 a 0.8y de 0.8 a 1.
Como se puede observar, a partir del segundo intervalo del ingreso relativo se ve una relacién
directamente proporcional entre ambas variables. Ello implicaria que la relacién entre estas depende
del nivel en que se encuentra la variable fraccién mujer. Es decir, a partir de cierto nivel de ingreso
relativo de la mujer, este podria aumentar el riesgo de accidente. Ello se corresponde con la hipdtesis
de que existe un menor riesgo de violencia si es que la mujer gana menos en comparacién al hombre,
ya que de este modo el hombre se sentiria menos amenazado.

La Figura 2 muestra la relacion entre las variables violencia y ganamas. Se observa que esta
relacidn es directamente proporcional. En especifico, la incidencia de violencia en las mujeres que
ganan mas que sus parejas es mayor que la incidencia de las mujeres que ganan un ingreso menor. Ello
también respaldaria la hipdtesis de que el hombre se siente amenazado cuando gana menos que su
pareja y podria reaccionar violentamente. La relacion directamente proporcional entre la violencia y
el hecho de ganar mas que la pareja estaria vinculada a la relacion también directamente proporcional
entre el riesgo de accidente y el ingreso relativo. Es decir, ambos resultados respaldarian la hipétesis
de que los casos de violencia doméstica podrian ser reportados como accidentes.

La Figura 3 muestra la relacidn entre las variables accidente y fraccidén mujer para la region

costa. Como se puede observar dicha relacion es directamente proporcional a partir del segundo
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intervalo del ingreso relativo. Una hipdtesis que podria explicar este hecho seria que, a partir de este
intervalo, el hombre se sentiria amenazado por un mayor ingreso que su pareja, lo cual explicaria el
aumento en el riesgo de accidentes.

La Figura 4 muestra la relacién entre las variables accidente y fraccidn mujer para la region
sierra. Se observa que esta relacién tiene un sentido variable a lo largo de los intervalos del ingreso
relativo. Entre el intervalo 1 y el intervalo 3, dicha relacidn es inversamente proporcional. Entre el
intervalo 3 y el intervalo 4 es directamente proporcional. Finalmente, entre el intervalo 4 y el intervalo
5 es inversamente proporcional. De este modo, el riesgo de que el ingreso relativo se asocie con un
mayor riesgo de accidente ocurriria principalmente en el caso en que el ingreso relativo de la mujer se
ubique entre el intervalo 3y el intervalo 4.

La

Figura 5 muestra la relacién entre las variables accidente y fraccién mujer para la region selva.
Se observa que entre el intervalo 1y el intervalo 4 del ingreso relativo, la relacion entre ambas variables
es directamente proporcional. A partir del intervalo 4, la relacién es inversamente proporcional. De
este modo, el aumento progresivo en el ingreso relativo de la mujer estaria asociado a un mayor riesgo
de accidente hasta que el ingreso relativo es lo suficientemente alto como para reducir este riesgo.
Ello podria explicarse por el hecho de que una mujer con altos ingresos podria financiar ayuda que le
permita evitar casos de agresién contra ella.

Figural
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Figura 5

Relacion entre las variables accidente y fraccion mujer — Region Selva
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4.2 Metodologia

La metodologia por utilizar en nuestra investigacion es la de los minimos cuadrados ordinarios
(MCO) con datos de panel, efectos fijos de individuo y de afio, con el fin de analizar el conjunto de
datos a nivel individual para un periodo de tiempo de 6 afos (2014-2019). Se emplea un modelo de
regresion lineal a pesar de que la variable dependiente es dicotdmica porque la inclusién de efectos
fijos permite tratar a la variable dependiente como promedios en lugar de valores 1y 0.

Se estimardn dos modelos, uno de accidente y otro de violencia. El modelo de accidente a

estimar con efectos fijos de individuo y de afo se representa con la siguiente ecuacién:

A;r = BFraccionmujery, + yX';y + a; + @, + &i¢ (1)

Esta ecuacién se estima con datos obtenidos de la ENAHO, donde: Ait, es la variable

dependiente accidente. Fraccidn mujer, es la variable ingreso de la mujer sobre la suma de los ingresos
de la mujer y su pareja. Y X’it es el vector de variables de control que incluye: nimero de hijos en el
hogar, region geografica: costa, sierra, selva, siendo costa la categoria omitida, zona urbana — rural,
edad de la mujer, nivel de educacién de la mujer (educacidn inicial, primaria incompleta, primaria
completa, secundaria incompleta, secundaria completa, superior no universitaria incompleta, superior
no universitaria completa, superior universitaria incompleta, superior universitaria completa, post —
grado universitario), siendo la categoria omitida el no tener ningun nivel educativo. Los subindices i y
t representan a cada mujer y a cada afio, respectivamente.

Se observa en este modelo que entre la variable dependiente accidente y la variable

independiente Fraccién Mujer, existe la posibilidad de una causalidad reversa debido a que la variable
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“Fraccién mujer” contiene tanto el ingreso de la mujer como el de su pareja. Es decir, la posibilidad de
qgue la mujer sufra cualquier tipo de accidente y su ingreso salarial no podrian considerarse como
eventos aislados, ya que uno afecta al otro. Por ejemplo, en el caso que una mujer sufra un accidente
gue involucre violencia, implicaria ausentismo o impuntualidad en el trabajo que podria verse reflejado
en el salario de la mujer. Asimismo, segln nuestros resultados, si el ingreso relativo de la mujer
aumenta, la posibilidad de que la mujer sufra accidentes aumenta también. Debido a este posible
problema de endogeneidad, se propone emplear una metodologia de variables instrumentales.
Utilizamos tres variables instrumentales: experiencia, pea ocupada mujer y la interacciéon entre
experiencia y pea ocupada mujer.

Debido a posibles problemas de endogeneidad por doble causalidad. De este modo, el modelo

planteado tendria dos etapas. La primera etapa del modelo tiene la siguiente forma:

Fraccionmujer;y; = BExp;; + yPeamy + SExp; * yPeamy + 0X' iy + a; + ay + € (2)

Donde: Expi: es la variable instrumental de experiencia, la cual indica el tiempo en afos que la
mujer tiene en la ocupacidn principal remunerada. Este instrumento cumple la condicion de relevancia
porque se espera que el aumento en la experiencia laboral de una mujer le permita conseguir un mayor
salario y, por tanto, mejorar el peso de sus ingresos en el hogar. El instrumento cumple la condicién
de exclusion porque la experiencia laboral no tendria un efecto directo sobre la probabilidad de sufrir
accidentes si no es a través del ingreso relativo (Takahashi, Kawade, & Ray, 2009). Peamq es la variable
instrumental de PEA mujer, la cual estd constituida por la division de la poblacién econémicamente
activa (PEA) de mujeres ocupadas sobre la sumatoria de la PEA de hombres ocupados y la PEA de
mujeres ocupadas, para el distrito d donde reside la mujer. Este instrumento cumple la condicion de
relevancia porque se espera que un distrito con altas tasas de empleabilidad femenina permita a la
mujer conseguir de forma mas facil empleo y, por tanto, acceder a un ingreso, lo que a su vez mejoraria
su posicién econdmica en el hogar, expresada a través de su ingreso relativo. El instrumento cumple
la condicion de exclusion porque dicho nivel de empleabilidad distrital solo afectaria a la violencia
domeéstica si es que repercute en los ingresos de la mujer (Blau, 2006). Expi: y Peamy permiten que
tengamos una tercera variable instrumental llamada Interacexpea2 la cual se constituye por la
multiplicacidn de estas dos variables ya definidas anteriormente. X' es un vector con las mismas
variables de control que el modelo anterior. &; y &; son los efectos fijos de individuo y de tiempo,
respectivamente. Los subindices i, d y t representan a cada mujer, a cada distrito y a cada afio,
respectivamente.

La segunda etapa del modelo tiene la siguiente forma:
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A;; = BFraccionmujerige + yX' i + a; + @ + €4 (3)

Como se puede apreciar, la segunda etapa del modelo con variable instrumental tiene una
forma similar a la ecuacién del modelo MCO descrito anteriormente.

Como metodologia complementaria, se estimara un modelo de violencia contra la mujer con
datos de ENDES. La metodologia empleada serd la de MCO con datos pooled, efectos fijos de distrito y

de ano. El modelo de violencia a estimar se representa con las siguientes dos ecuaciones:
z /
Vigt = fGanamas;; + yX ;s + ag + @ + €4t (4)

Vige = BGanamas2; + yX'; + ag + @ + €4t ()

Donde: Vidt es la variable dependiente violencia que toma valor 1 cuando la mujer ha sufrido

algun incidente de violencia y 0 en caso contrario. Consideramos como incidente de violencia cuatro
tipos de agresion: celos, violencia emocional, violencia fisica y sexual Todos los casos de violencia
estudiados se pueden observar en la tabla A2 de Anexos A. Ganamas toma el valor de 1 cuando la
mujer gana mas que la pareja o la pareja no aporta dinero al hogar, y 0 en caso contrario. Ganamas2
es la variable que toma valor 1 cuando la mujer gana igual, mds que su pareja o la pareja no aporta
dinero al hogar, y 0 en caso contrario. Y X’it es el vector de variables de control que incluye: edad, el
nivel de educacidn de la mujer: primaria, secundaria y superior completas, siendo la categoria omitida
el no tener ningln nivel educativo completado, y zona urbana- rural. Los subindices i, d y t representan
a cada mujer, a cada distrito y a cada afo, respectivamente.

Las variables encontradas en la base de datos fueron aplicadas mediante preguntas cerradas,
consistentes en responder “si 0 no” y sin especificaciones de ningun tipo®. Después de estimar los

modelos se procede a analizar los resultados.



Capitulo 5 Resultados
5.1 Modelo de “accidente”

Para la estimacion de nuestro estudio utilizamos dos encuestas: ENAHO y ENDES. Por ello, esta
seccion de dividira en dos partes.

Estimamos los efectos de la variable fraccién mujer para la variable dependiente accidente.

Iniciamos nuestro analisis estudiando el efecto de un mayor ingreso relativo de la mujer
(fraccion mujer) sobre la variable accidente. Se observa que el aumento en el ingreso relativo de la mujer
incrementaria el riesgo de sufrir un accidente.

En la Tabla 4 se presentan los resultados de la estimacion de la ecuacién (1). La columna (1)
muestra los resultados para el modelo donde la variable fraccién mujer es la variable de interés. Se
observa que el aumento en el ingreso relativo de la mujer incrementaria el riesgo de sufrir un accidente.
El coeficiente estimado es significativo al 95% de confianza. Esto nos dice que, la probabilidad de sufrir
un accidente aumenta en 0.56 puntos porcentuales ante un aumento de 1 punto porcentual en el
ingreso relativo de la mujer (Fraccién mujer). Las columnas (2), (3), (4), (5), (6) y (7) de la misma tabla,
presentan los resultados para los siguientes modelos: a) con controles, b) con controles y efectos fijos
de afio, c) con controles y efectos fijos de departamento, d) con controles y efectos fijos de provincia, e)
con controles y efectos fijos de distrito, f) con controles y efectos fijos de individuo, respectivamente.
Se observa en los modelos donde se incluyen efectos fijos de departamento, provincia o distrito que el
aumento en el ingreso relativo de la mujer incrementaria el riesgo de sufrir un accidente. Los efectos
estimados son significativos al 95% de confianza para los modelos con efectos fijos de departamento o
provincia y son significativos al 90% de confianza para el modelo con efectos fijos de distrito.

De este modo, el hecho de que la mujer pertenezca a la fuerza laboral y genere un mayor ingreso
gue su pareja ocasiona que el riesgo de sufrir accidentes aumente. La intuicidn detras de este analisis es
que ello sucede debido a inseguridades por parte de su pareja, basadas en un factor cultural (Alesina y
Brioschiz , 2016).

Esto podria confirmar la idea detras de nuestro enfoque: “Un mayor ingreso relativo de la mujer
puede ocasionar episodios de violencia, por ende, una mujer que sufre violencia fisica de cierta gravedad
puede asistir al centro de salud informando que tuvo un accidente, el cual siendo violencia es

erroneamente reportado”.
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Tabla 4

Modelo accidente e ingreso relativo de la mujer

Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente

Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Variable
Mco mMco Mco Mco mMco mMco Panel
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7)
Fraccion_Mujer 0.0056**  0.0037 0.0039 0.0053** 0.0053** 0.0052* 0.0071
(0.0026)  (0.0027) (0.0027) (0.0027) (0.0027) (0.0028) (0.0093)
Edad 0.0004*** 0.0004*** 0.0003*** 0.0003*** 0.0004*** -0.0009
(0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0028)
Urbano -0.0022 -0.0023 -0.0019 -0.0022 -0.0021
(0.0016) (0.0016) (0.0016) (0.0017) (0.0022)
Educacion Inicial -0.0162 -0.0151 -0.0149 -0.0153 -0.0220 -0.0062
(0.0242) (0.0242) (0.0241) (0.0241) (0.0244) (0.0726)
Primaria incompleta 0.0011 0.0014 0.0002 0.0005 0.0005 -0.0066
(0.0033) (0.0033) (0.0033) (0.0034) (0.0035) (0.0203)
Primaria completa -0.0027 -0.0025 -0.0052 -0.0050 -0.0054 -0.0113
(0.0034) (0.0034) (0.0034) (0.0035) (0.0036) (0.0235)
Secundaria incompleta 0.0021 0.0023 0.0009 0.0012 0.0012 -0.0024
(0.0035) (0.0035) (0.0035) (0.0036) (0.0037) (0.0250)
Secundaria completa -0.0020 -0.0017 -0.0036 -0.0032 -0.0029 -0.0156
(0.0034) (0.0034) (0.0034) (0.0035) (0.0036) (0.0264)
Superior no universitaria 0.0017 0.0020 0.0003 0.0007 0.0013 0.0034
incompleta (0.0045) (0.0045) (0.0045) (0.0045) (0.0047) (0.0296)
Superior no universitaria 0.0014 0.0017 9.14e-05 0.0005 0.0008 -0.0021
completa (0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0039) (0.0293)
Superior universitaria -0.0037 -0.0034 -0.0056 -0.0050 -0.0044 -0.0312
incompleta (0.0051) (0.0051) (0.0051) (0.0051) (0.0053) (0.0324)
Superior universitaria -0.0055 -0.0053 -0.0069* -0.0063 -0.0055 -0.0047
completa (0.0038) (0.0038) (0.0038) (0.0039) (0.0041) (0.0320)
Post — grado universitario -9.81e-05 9.46e-06 -0.0035 -0.0032 -0.0027 -0.0024
(0.0051) (0.0051) (0.0051) (0.0051) (0.0053) (0.0354)
Hijos -0.0008* -0.0009* -0.0010* -0.0011** -0.0013** -0.0056
(0.0005) (0.0005) (0.0005) (0.0005) (0.0005) (0.0043)
Sierra 0.0065*** 0.0066*** 0.0002 0.0039 0.0056
(0.0015) (0.0015) (0.0028) (0.0057) (0.0882)
Selva 0.0017 0.0017 -0.0010 0.0019
(0.0017) (0.0017) (0.0041) (0.0096)
N° de Observ. 39,366 39,360 39,360 39,360 39,360 39,360 8,676
Media 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158
Controles NO Sl S| S| S| S| S|
EF Ao NO NO S| S| S| S| S|
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO S| NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO S|

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de confianza de

99%, 95% y 90% respectivamente. Elaboracion propia.
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Se explora efectos heterogéneos segln regidon geografica. En Anexos, la tabla A3 muestra
resultados para la region de costa. Se observa que no hay efectos significativos al 95% de confianza. La
tabla A4 muestra resultados para la regién Sierra. En este caso, tampoco se encuentran efectos
significativos al 95% de confianza. La tabla A5 muestra resultados para la regién selva. Se observa un
efecto, con sentido positivo y significativo al 95% de confianza, del ingreso relativo sobre el riesgo de
sufrir accidente en el modelo que incluye controles, efectos de afio y efectos de provincia.

5.2 Modelo con Variable Instrumental

La tabla 5 muestra los resultados de la estimacion de la ecuacion (3). Es decir, la segunda etapa
del modelo con variable instrumental. Como se puede apreciar, no se encuentran efectos significativos
del ingreso relativo sobre el riesgo de accidente al 95% de confianza. La tabla 6 muestran los resultados
de la estimacion de la ecuacion (2). Ello corresponde a la primera etapa de este modelo. El estadistico F
de esta primera etapa es significativo, por lo que se podria afirmar que el instrumento se relaciona de
manera significativa con la variable de Fraccidon mujer. Con relacidn a los tests de variable instrumental,
también se ha calculado el estadistico de Cragg-Donald, el cual es significativo para el modelo con
controles, efectos fijos de afio y efectos fijos de distrito. Ello se comprueba debido a que el valor de
dicho estadistico es superior a los valores criticos de Stock — Yogo®.

Se exploran efectos heterogéneos segun region geografica. La tabla 7 muestra los resultados de
la segunda etapa para la regidon de costa del modelo con variable instrumental. Se observa en la columna
(6) de esta tabla que el aumento en el ingreso relativo de la mujer incrementa el riesgo de accidente,
segln el modelo que incluye controles, efectos de afio y efectos de distrito. Este resultado es
significativo al 95% de confianza. La tabla 8 muestra los resultados de la primera etapa para este modelo.
El estadistico F de la primera etapa del modelo con controles, efectos de afio y de distrito nos indica que
los instrumentos se relacionan de forma significativa con la variable independiente, cumpliendo asi la
condicidn de relevancia. Ello respaldaria el resultado encontrado en la segunda etapa.

La tabla 9 muestra los resultados de la segunda etapa para la regién geografica de sierra. Se
observa que no hay efecto significativo al 95% de confianza. La tabla 10 muestran los resultados de la
primera etapa para este modelo. El valor del estadistico F para el modelo con controles, efectos de afo
y efectos de distrito sefiala que si se cumpliria la condicion de relevancia. De este modo, la no presencia
de efectos significativos vista en la segunda etapa se deberia a que efectivamente el ingreso relativo y
el reporte de accidente no se correlacionan de forma significativa para la region geografica de sierra.
Ello podria suceder debido a que las mujeres no saben dénde pueden acudir para reportar accidentes o
sus preferencias al acudir a personas cercanas y no reportar (Observatorio Nacional de la Violencia

contra las Mujeres y los Integrantes del Grupo Familiar , 2019).
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Modelo accidente con variable instrumental — Sequnda etapa

Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Panel
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7)
Fraccion_mujer 0.0031 -0.0045 -0.0044 -0.0014 0.0030 0.0054 0.0891
(0.0115) (0.0165) (0.0165) (0.0161) (0.0164) (0.0173) (0.1490)
Edad 0.0004***  0.0004***  0.0004***  0.0003***  0.0004*** 0.0011
(7.29e-05) (7.26e-05) (7.19e-05) (7.30e-05) (7.60e-05) (0.0010)
Urbano -0.0022 -0.0023 -0.0020 -0.0022 -0.0020
(0.0016) (0.0016) (0.0017) (0.0017) (0.0022)
Educacion Inicial -0.0170 -0.0159 -0.0157 -0.0157 -0.0221 0.0162
(0.0242) (0.0242) (0.0241) (0.0241) (0.0244) (0.0704)
Primaria 0.0011 0.0013 9.68e-05 0.0005 0.0005 0.0188
incompleta (0.0034) (0.0034) (0.0034) (0.0034) (0.0035) (0.0161)
Primaria -0.0030 -0.0028 -0.0055 -0.0053 -0.0055 0.0201
completa (0.0035) (0.0035) (0.0035) (0.0035) (0.0036) (0.0192)
Secundaria 0.0017 0.0020 0.0005 0.0010 0.0012 0.0192
incompleta (0.0036) (0.0036) (0.0036) (0.0036) (0.0037) (0.0204)
Secundaria -0.0029 -0.0026 -0.0045 -0.0039 -0.0034 0.0201
completa (0.0035) (0.0035) (0.0035) (0.0035) (0.0037) (0.0215)
3:’;’\2:;;:% 0.0006 0.0009 -0.0008 -0.0003 0.0006 0.0297
. (0.0046) (0.0046) (0.0046) (0.0046) (0.0047) (0.0239)
incompleta
i:?virrl;::r?a 0.0014 0.0016 -6.13-05 0.0002 0.0005 0.0329
(0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0038) (0.0040) (0.0239)
completa
Superior
universitaria -0.0040 -0.0037 -0.0060 -0.0052 -0.0044 0.0238
incompleta (0.0051) (0.0051) (0.0051) (0.0051) (0.0053) (0.0279)
Superior
universitaria -0.0050 -0.0047 -0.0065 -0.0063 -0.0057 0.0123
completa (0.00041) (0.0041) (0.0041) (0.0042) (0.0045) (0.0293)
Post — grado 0.0009 0.0010 -0.0028 -0.0031 -0.0027 0.0137
universitario (0.0056) (0.0056) (0.0056) (0.0057) (0.0060) (0.0327)
Hijos -0.0009* -0.0009* -0.0010* -0.0011** -0.0013** -0.0073**
(0.0005) (0.0005) (0.0005) (0.0005) (0.0005) (0.0033)
Sierra -0.0070***  0.0071*** 0.0005 0.0039 0.0058 0.0039
(0.0016) (0.0016) (0.0028) (0.0057) (0.0882) (0.1740)
Selva 0.0023 0.0023 -0.0002 0.0024
(0.0019) (0.0019) (0.0043) (0.0098)
N° de Observ. 39,020 39,015 39,015 39,015 39,015 38,962 11,065
Media 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158
Test Sargan 8.533 17.880 17.450 2.007 1.933 0.878 0.418
P-value de Sargan 0.014 0.0001 0.0002 0.367 0.381 0.349 0.518
Test Cragg-Donald 702.4 345.8 347.4 368.2 356.3 491.6 10.08
Controles NO Sl SI Sl Sl SI Sl
EF Afio NO NO S| S| S| S| S|
EF Depart. NO NO NO S| NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO NO NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO S|

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.
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Tabla 6

Modelo accidente con variable instrumental — Primera etapa

Fraccion mujer  Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion
Pooled MCO mujer mujer mujer mujer mujer mujer
(1) Pooled MCQ Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO  Panel
(2) (3) (4) (5) (6) (7
Experiencia 0.0115*** 0.0106*** 0.0106*** 0.0111*** 0.0111*** 0.0103*** 0.0065*
(0.0008) (0.0008) (0.0008) (0.0008) (0.0008) (0.0008) (0.0034)
Pea mujer -0.0628***  -0.0012 0.0013 -0.0933***  -0.0840%**
(0.0142) (0.0159) (0.0159) (0.0184) (0.0233)
Interacexpea2 -0.0088***  -0.0113***  -0.0113***  -0.0127*** -0.0127*** -0.0110***  -0.0090
(0.0022) (0.0022) (0.0022) (0.0022) (0.0022) (0.0023) (0.0095)
Edad 0.0010*** 0.0009*** 0.0009*** 0.0010*** 0.0010*** 0.0039***
(0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0010)
Urbano -0.0181***  -0.0177***  -0.0140***  -0.0095***  -0.0062
(0.0032) (0.0031) (0.0032) (0.0033) (0.0040)
Educacion Inicial -0.0753* -0.0788* -0.0899** -0.0916** -0.1000** -0.0528
(0.0454) (0.0454) (0.0451) (0.0450) (0.0449) (0.1040)
Primaria incompleta -0.0184***  -0.0188***  -0.0172*** -0.0161** -0.0171***  0.0122
(0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0064) (0.0239)
Primaria completa -0.0310***  -0.0318***  -0.0255*** = -0.0226***  -0.0240***  0.0308
(0.0065) (0.0065) (0.0065) (0.0065) (0.0067) (0.0279)
Secundaria -0.0333***  .0.0342***  -0.0317*** -0.0268***  -0.0245***  0.0287
incompleta (0.0067) (0.0067) (0.0066) (0.0067) (0.0069) (0.0298)
Secundaria completa -0.0454***  _0.0468***  -0.0443***  -0.0384*** -0.0362*** 0.0336
(0.0064) (0.0064) (0.0064) (0.0065) (0.0067) (0.0310)
Superior no -0.0505*** = -0.0521***  -0.0477***  -0.0407*** -0.0374*** 0.0276
universitaria (0.0085) (0.0085) (0.0085) (0.0085) (0.0087) (0.0349)
incompleta
Superior no -0.0078 -0.0091 -0.0043 6.93e-05 0.0030 0.0445
universitaria (0.0071) (0.0070) (0.0070) (0.0071) (0.0073) (0.0338)
completa
Superior -0.0448***  -0.0464***  -0.0413***  -0.0343***  -0.0290***  0.0649*
universitaria (0.0096) (0.0096) (0.0096) (0.0096) (0.0097) (0.0384)
incompleta
Superior 0.0347**%*  0.0333***  0.0393***  0.0462***  0.0513***  0.0965***
universitaria (0.0074) (0.0074) (0.0074) (0.0075) (0.0077) (0.0368)
completa
Post — grado 0.0595*** 0.0585*** 0.0684*** 0.0742*** 0.0795*** 0.1120***
universitario (0.0100) (0.0100) (0.0100) (0.0100) (0.0101) (0.0410)
Hijos -0.0065*** = -0.0063***  -0.0065*** -0.0067*** -0.0068***  0.0041
(0.0010) (0.0010) (0.0009) (0.0010) (0.0010) (0.0048)
Sierra 0.0279*** 0.0276*** 0.0314*** 0.0079 0.1890 -0.0598
(0.0028) (0.0028) (0.00753) (0.0107) (0.1620) (0.2590)
Selva 0.0478***  0.0476***  0.0551***  0.0402**
(0.0033) (0.0033) (0.0079) (0.0182)
N° de Observ. 39,020 39,015 39,015 39,015 39,015 38,962 11,065
Media 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520
Estadistico F 702.37 455.80 458.46 477.11 459.49 638.25 10.13
P-value Estadis F  0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
Controles NO S| Sl S| S| S| S|
EF Afo NO NO SI SI Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO SI NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO NO NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia. Elaboracién propia.
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Modelo accidente con variable instrumental costa — Sequnda etapa
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Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
MCO Mco McCo MCO MCO MCO (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Fraccién_mujer 0.0391*** 0.0383** 0.0382** 0.0430** 0.0422** 0.190
(0.0136) (0.0193) (0.0193) (0.0199) (0.0204) (0.219)
Edad 0.0002** 0.0002** 0.0002** 0.0003*** 0.0013
(0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0009)
Urbano 0.0024 0.0024 -0.0017 -0.0019
(0.0026) (0.0026) (0.0028) (0.0036)
Educacion inicial -0.0128 -0.0117 -0.0136 -0.0142 -0.0095 -0.0202
(0.0341) (0.0341) (0.0341) (0.0341) (0.0343) (0.0828)
Primaria incompleta 0.0018 0.0018 0.0013 0.0018 0.0039 -0.0068
(0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0065) (0.0301)
Primaria completa -0.0043 -0.0043 -0.0048 -0.0046 -0.0021 0.0031
(0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0064) (0.0065) (0.0325)
Secundaria 0.0003 0.0003 -0.0004 -0.0005 0.0026 0.0040
incompleta (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0065) (0.0345)
Secundaria -0.0028 -0.0028 -0.0039 -0.0041 -0.0005 0.0179
completa (0.0061) (0.0061) (0.0061) (0.0061) (0.0063) (0.0365)
Superior no 0.0038 0.0039 0.0028 0.0026 0.0066 0.0261
universitaria (0.0071) (0.0071) (0.0071) (0.0071) (0.0073) (0.0378)
incompleta
Superior no 0.0015 0.0015 0.0007 0.0002 0.0041 0.0311
universitaria (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0064) (0.0066) (0.0375)
completa
Superior -0.0076 -0.0076 -0.0089 -0.0092 -0.0048 0.0207
universitaria (0.0077) (0.0077) (0.0077) (0.0077) (0.0080) (0.0435)
incompleta
Superior -0.0087 -0.0086 -0.0099 -0.0110 -0.0057 0.0182
universitaria (0.0067) (0.0067) (0.0067) (0.0067) (0.0070) (0.0460)
completa
Post - grado -0.0046 -0.0045 -0.0062 -0.0078 -0.0021 -0.0116
universitario (0.0084) (0.0084) (0.0084) (0.0084) (0.0088) (0.0542)
Hijos -0.0003 -0.0003 -0.0002 -0.0002 -0.0005 -0.0054
(0.0008) (0.0008) (0.0008) (0.0008) (0.0008) (0.0050)
Costa
Sierra
Selva
N° de Observ. 16,598 16,593 16,593 16,593 16,592 16,590 4,726
Media 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158
Test Sargan 0.961 0.946 0.924 1.648 2.129 0.254 0.798
P-value de Sargan 0.618 0.623 0.630 0.439 0.345 0.614 0.372
Test Cragg-Donald 544.2 328.5 330.1 319.2 3184 463.1 5.151
Controles NO Sl SI Sl Sl Sl S|
EF Afo NO NO SI SI SI SI SI
EF Depart. NO NO NO SI NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO SI NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO NO NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO SI

Nota. Los errores estdndar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.
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Modelo accidente con variable instrumental costa — Primera etapa

Fraccion mujer  Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion
Pooled MCO mujer mujer mujer mujer mujer mujer
(1) Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Panel
(2) (3) (4) (5) (6) (7)
Experiencia 0.0151*** 0.0145*** 0.0146*** 0.0142*** 0.0142*** 0.0144*** 0.0065
(0.0012) (0.0012) (0.0012) (0.0012) (0.0012) (0.0013) (0.0063)
Pea mujer 0.1930*** 0.1700*** 0.1740*** -0.0082 -0.0955**
(0.0222) (0.0254) (0.0254) (0.0325) (0.0394)
Interacexpea2 -0.0167*** -0.0198*** -0.0199%*** -0.0192%*** -0.0192%** -0.0197%*** -0.0090
(0.0032) (0.0034) (0.0033) (0.0033) (0.0033) (0.0034) (0.0165)
Edad 0.0007*** 0.0007*** 0.0006*** 0.0006*** 0.0006*** 0.0006
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0013)
Urbano -0.0062 -0.0062 -0.0002 0.0039 0.0088
(0.0051) (0.0051) (0.0052) (0.0054) (0.0063)
Educacion inicial -0.0360 -0.0386 -0.0414 -0.0419 -0.0246 0.1220
(0.0613) (0.0613) (0.0611) (0.0611) (0.0610) (0.1090)
Primaria -0.0087 -0.0083 -0.0093 -0.0098 -0.0096 0.0289
incompleta (0.0113) (0.0113) (0.0113) (0.0113) (0.0115) (0.0410)
Primaria -0.0201* -0.0202* -0.0214* -0.0213* -0.0181 0.0201
completa (0.0114) (0.0114) (0.0113) (0.0114) (0.0116) (0.0450)
Secundaria -0.0287** -0.0288** -0.0310*** -0.0300*** -0.0254%** 0.0449
incompleta (0.0113) (0.0113) (0.0113) (0.0113) (0.0116) (0.0463)
Secundaria -0.0267** -0.0271** -0.0306*** -0.0295*** -0.0270** 0.0609
completa (0.0109) (0.0109) (0.0109) (0.0110) (0.0112) (0.0472)
Superior no -0.0401*** -0.0408%** -0.0429%** -0.0420%** -0.0378%** 0.0480
universitaria (0.0127) (0.0127) (0.0127) (0.0127) (0.0130) (0.0504)
incompleta
Superior no -0.0077 -0.0083 -0.0080 -0.0068 -0.0051 0.0519
universitaria (0.0114) (0.0114) (0.0114) (0.0114) (0.0117) (0.0497)
completa
Superior -0.0435%** -0.0441*** -0.0424*** -0.0416%** -0.0366*** 0.0824
universitaria (0.0139) (0.0139) (0.0139) (0.0139) (0.0142) (0.0547)
incompleta
Superior 0.0368%** 0.0360*** 0.0375%** 0.0386*** 0.0422%** 0.1170%**
universitaria (0.0118) (0.0118) (0.0118) (0.0118) (0.0121) (0.0526)
completa
Post — grado 0.0709*** 0.0706*** 0.0750*** 0.0762*** 0.0807*** 0.1620***
universitario (0.0144) (0.0144) (0.0144) (0.0145) (0.0148) (0.0569)
Hijos -0.0068*** -0.0068%** -0.0062%** -0.0063*** -0.0060*** 0.0009
(0.0014) (0.0014) (0.0013) (0.0013) (0.0014) (0.0070)
Costa
Sierra
Selva
N° de Observ. 16,598 16,593 16,593 16,593 15,592 16,590 4,726
Media 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520
Estadistico F 544.23 328.47 330.13 319.17 318.44 463.11 5.15
P-value Estadis F 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0058
Controles NO Sl S| S| S| S| S|
EF Afo NO NO Sl Sl SI Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO SI NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO NO NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.
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Modelo accidente con variable instrumental sierra — Segunda etapa

Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente  Accidente
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Panel
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7)
Fraccion_mujer -0.0300 -0.0587* -0.0578* -0.0233 -0.0098 -0.0092 0.6300
(0.0238) (0.0342) (0.0341) (0.0344) (0.0360) (0.0394) (0.7550)
Edad 0.0006*** 0.0006*** 0.0005*** 0.0005*** 0.0005*** -0.0088
(0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0002) (0.0125)
Urbano -0.0060** -0.0061** -0.0039 -0.0032 -0.0024
(0.0029) (0.0029) (0.0029) (0.0030) (0.0040)
Educacion inicial -0.0242 -0.0219 -0.0194 -0.0242 -0.0444 0.3780
(0.0473) (0.0473) (0.0468) (0.0471) (0.0487) (0.5360)
Primaria 0.0004 0.0008 -0.0005 -0.0004 -0.0009 0.0259
incompleta (0.0051) (0.0051) (0.0050) (0.0051) (0.0053) (0.0486)
Primaria 0.0004 0.0009 -0.0034 -0.0030 -0.0046 -0.0176
completa (0.0054) (0.0054) (0.0054) (0.0054) (0.0058) (0.0485)
Secundaria 0.0010 0.0014 -0.0007 0.0005 0.0004 0.0104
incompleta (0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0062) (0.0537)
Secundaria -0.0025 -0.0020 -0.0033 -0.0017 -0.0015 -0.0577
completa (0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0061) (0.0604)
Superior no -0.0080 -0.0074 -0.0069 -0.0055 -0.0051 -0.0131
universitaria (0.0090) (0.0090) (0.0088) (0.0088) (0.0092) (0.0829)
incompleta
Superior no 0.0056 0.0060 0.0022 0.0026 0.0019 -0.0491
universitaria (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0065) (0.0069) (0.0684)
completa
Superior -0.0013 -0.0008 -0.0035 -0.0019 -0.0039 -0.1070
universitaria (0.0097) (0.0097) (0.0096) (0.0097) (0.0100) (0.0771)
incompleta
Superior -0.0033 -0.0030 -0.0066 -0.0061 -0.0079 -0.0990
universitaria (0.0068) (0.0068) (0.0069) (0.0073) (0.0079) (0.0769)
completa
Post — grado 0.0040 0.0042 -0.0050 -0.0059 -0.0072 -0.0434
universitario (0.0096) (0.0096) (0.0098) (0.0102) (0.0108) (0.0855)
Hijos -0.0014 -0.0015%* -0.0016* -0.0016* -0.0020%** -0.0083
(0.0009) (0.0009) (0.0009) (0.0009) (0.0010) (0.0127)
Costa
Sierra
Selva
N° de Observ. 14,411 14,411 14,411 14,411 14,411 14,363 3,225
Media 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158
Test Sargan 9.013 14.94 14.85 1.910 0.792 0.0546 0.0478
P-value de Sargan  0.0110 0.0006 0.0006 0.385 0.673 0.815 0.827
Test cragg-Donald  172.9 121.0 121.6 115.9 108.9 144.4 0.753
Controles NO Sl Sl Sl Sl Sl Sl
EF Afio NO NO Sl Sl Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO NO NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.
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Modelo Accidente con Variable Instrumental Sierra — Primera Etapa

Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion
mujer mujer mujer mujer mujer mujer mujer
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
MCO McCo McCo MCo MCO MCO (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Experiencia 0.0097***  0.0087***  0.0089***  0.0093***  0.0088***  0.0075***  0.0076
(0.0014) (0.0014) (0.0014) (0.0014) (0.0014) (0.0015) (0.0056)
Pea mujer -0.119%**  -0.0919***  -0.0899***  -0.1020***  -0.0557
(0.0221) (0.0236) (0.0236) (0.0278) (0.0356)
Interacexpea2 -0.0056 -0.0080** -0.0081** -0.0093* -0.0081* -0.0052 -0.0123
(0.0039) (0.0039) (0.0039) (0.0038) (0.0039) (0.0040) (0.0155)
Edad 0.0011***  0.0011***  0.0011***  0.0012***  0.0013***  0.0090***
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0020)
Urbano -0.0204***  _0.0197***  -0.0141***  -0.0091 -0.0018
(0.0052) (0.0052) (0.0053) (0.0056) (0.0071)
Educacién inicial -0.0311 -0.0347 -0.0535 -0.0713 -0.1250 -0.620**
(0.0865) (0.0865) (0.0857) (0.0858) (0.0863) (0.2880)
Primaria -0.0205**  -0.0212**  -0.0205**  -0.0180* -0.0237*%*  -3.93e-0.5
incompleta (0.0092) (0.0092) (0.0091) (0.0092) (0.0094) (0.0349)
o -0.0339%** _0,0349***  -0.0263***  -0.0225**  -0.0298***  0.0237
Primaria (0.0097) (0.0097) (0.0097) (0.0098) (0.0101) (0.0426)
completa -0.0318***  -0.0330***  -0.0316***  -0.0249**  -0.0243**  0.0039
Secundaria (0.0104) (0.0104) (0.0104) (0.0106) (0.0109) (0.0469)
incomp'eFa -0.0593***  _0.0611***  -0.0546*** -0.0462*** -0.0463*** 0.0176
Secundaria (0.0101) (0.0101) (0.0101) (0.0103) (0.0106) (0.0508)
Comp"eta -0.0789***  -0.0811***  -0.0697*** -0.0577*** -0.0537***  0.0092
5“?”'9" o ho (0.0158) (0.0158) (0.0157) (0.0158) (0.0161) (0.0613)
universitaria
i”comhp'eta -0.0047 -0.0058 -0.0013 0.0071 0.0107 0.0563
SUPG“OT ~ho (0.0117) (0.0117) (0.0116) (0.0118) (0.0121) (0.0581)
universitaria
completa -0.0432**  -0.0450**  -0.0370**  -0.0232 -0.0187 0.0664
SUPe”Of‘ . (0.0178) (0.0178) (0.0177) (0.0178) (0.0179) (0.0679)
universitaria
i”COmP'eta 0.0229* 0.0217* 0.0324***  0,0453***  0.0510***  0.0733
Superior (0.0123) (0.0123) (0.0122) (0.0124) (0.0127) (0.0654)
universitaria
completa 0.0412%** 0.0405** 0.0554***  0,0658***  0.0688***  0.0588
P°§t - 'grado (0.0172) (0.0172) (0.0171) (0.0172) (0.0174) (0.0720)
universitario -0.0081***  -0.0077*** = -0.0085***  -0.0083***  -0.0091***  -0.0030
Hijos (0.0016) (0.0017) (0.0016) (0.0017) (0.0017) (0.0087)
Costa
Sierra
Selva
N° de Observ. 14,411 14,411 14,411 14,411 14,336 14,363 4,068
Media 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520
Estadistico F 172.87 120.95 121.60 115.94 108.07 144.37 3.12
P-value estadis F  0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0445
Controles NO Sl Sl Sl SI Sl SI
EF Afio NO NO y y S| S| S|
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO S| NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO NO NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO SI

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.



48

La tabla 11 muestra los resultados de la segunda etapa para la regién geografica de selva. Como
se puede apreciar, tampoco se encuentra efectos significativos al 95% de confianza. La tabla 12 muestra
los resultados de la primera etapa de este modelo. El valor del estadistico F para el modelo con controles,
efectos de ano y efectos de distrito indica que la condicion de relevancia se cumpliria. De este modo, la
ausencia de efectos significativos encontrada en la segunda etapa se deberia a que el ingreso relativo y
el reporte de accidente no se correlacionan de forma significativa para la regién geografica de selva en
la realidad. Las causas de ello serian similares a las expuestas en los resultados para la regidn de sierra.
Ademads, en zonas como la Amazonia, las mujeres no tienen facil acceso a un sistema judicial que
solucione problemas de violencia doméstica y la justicia impartida por la propia comunidad, en la forma
de justicia indigena, no siempre sanciona este tipo de delitos (Justo, 2020).

Tabla 11

Modelo accidente con variable instrumental selva — Sequnda etapa

Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente

Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
Mco Mco Mco MCco Mco MCO (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Fraccion_mujer -0.0218 -0.0515 -0.0519 -0.0470 -0.0600 -0.0576 -0.3000
(0.0245) (0.0392) (0.0392) (0.0368) (0.0383) (0.0411) (0.7650)
Edad 0.0004** 0.0004*** 0.0004** 0.0004*** 0.0004*** 0.0015
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0095)
Urbano -0.0048 -0.0049 -0.0044 -0.0029 -0.0038
(0.0034) (0.0034) (0.0035) (0.0035) (0.0040)
Educacion inicial -0.0233 -0.0230 -0.0176 -0.0188 -0.0219 -0.0677
(0.0465) (0.0465) (0.0464) (0.0465) (0.0465) (0.2200)
Primaria 0.0008 0.0008 0.0013 0.0019 0.0022 -0.0267
incompleta (0.0075) (0.0075) (0.0075) (0.0076) (0.0077) (0.0946)
Primaria completa -0.0090 -0.0090 -0.0088 -0.0084 -0.0083 -0.0012
(0.0076) (0.0076) (0.0076) (0.0077) (0.0078) (0.1180)
Secundaria 0.0038 0.0041 0.0044 0.0047 0.0046 -0.0513
incompleta (0.0077) (0.0077) (0.0077) (0.0078) (0.0079) (0.1140)
Secundaria -0.0080 -0.0078 -0.0073 -0.0067 -0.0070 -0.0467
completa (0.0078) (0.0078) (0.0078) (0.0079) (0.0080) (0.1000)
Superior no 0.0008 0.0010 0.0004 -0.0002 0.0013 -0.0417
universitaria (0.0099) (0.0099) (0.0099) (0.0100) (0.0102) (0.1040)
incompleta
Superior no -0.0028 -0.0027 -0.0026 -0.0007 -0.0011 0.0085
universitaria (0.0088) (0.0088) (0.0088) (0.0089) (0.0093) (0.1150)
completa
Superior -0.0002 0.0001 0.0022 0.0041 -0.0595
universitaria (0.0113) (0.0113) (0.0114) (0.0115) (0.0945)
incompleta
Superior 0.0056 0.0057 0.0049 0.0086 0.0086 0.0751
universitaria (0.0106) (0.0106) (0.0105) (0.0108) (0.0114) (0.1280)
completa
Post - grado 0.0127 0.0129 0.0105 0.0152 0.0120 0.0609
universitario (0.0141) (0.0141) (0.0140) (0.0143) (0.0150) (0.1200)
Hijos -0.0010 -0.0011 -0.0012 -0.0015 -0.0016 -0.0184
(0.0011) (0.0011) (0.0011) (0.0011) (0.0011) (0.0122)
Costa
Sierra

Selva
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N° de Observ. 8,011 8,011 8,011 8,011 8,000
Media 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158
Test Sargan 0.725 0.514 0.567 0.978 0.134
P-value de Sargan 0.696 0.773 0.753 0.613 0.935
Test Cragg-Donald  126.0 74.91 75.36 82.20 76.63
Controles NO Sl S| S| S|

EF Afio NO NO S| S| S|

EF Depart. NO NO NO S| NO
EF Provincia NO NO NO NO S|

EF Distrito NO NO NO NO NO
EF Individuo NO NO NO NO NO

7,996
0.0158
0.166
0.683
102.9
S|

S|

NO
NO
NO
NO

1,729
0.0158
0.751
0.386
0.433
S|

S|

NO
NO
NO

S|

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.

Tabla 12

Modelo accidente con variable instrumental selva — Primera etapa

niveles de significancia

Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion
mujer mujer mujer mujer mujer mujer mujer
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
Mco Mco Mco Mco Mco Mco (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Experiencia 0.0109%*** 0.0106*** 0.0106*** 0.0114*** 0.0111%** 0.0101*** 0.0047
(0.0017) (0.0017) (0.0017) (0.0017) (0.0017) (0.0018) (0.0077)
Pea mujer -0.0776* -0.0355 -0.0322 -0.144%** -0.0832
(0.0399) (0.0437) (0.0436) (0.0471) (0.0585)
Interaccionexpea -0.0084 -0.0160%** -0.0158** -0.0180%** -0.0169** -0.0139** -0.0020
2 (0.0056) (0.0056) (0.0056) (0.0056) (0.0056) (0.0058) (0.0254)
Edad 0.0013%%** 0.0013*** 0.0013*** 0.0013*** 0.0013*** 0.0033
(0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0027)
Urbano -0.0280*** -0.0276%** -0.0262*** -0.0251 *** -0.0277***
(0.0068) (0.0068) (0.0069) (0.0071) (0.0077)
Educacion inicial -0.1640* -0.1630* -0.1760* -0.1650* -0.1580* -0.1000
(0.0955) (0.0954) (0.0950) (0.0950) (0.0945) (0.2880)
Primaria -0.0073 -0.0071 -0.0065 -0.0111 -0.0007 0.0659
incompleta (0.0156) (0.0156) (0.0155) (0.0155) (0.0158) (0.0623)
Primaria -0.0150 -0.0150 -0.0108 -0.0138 -0.0072 0.1230*
Comp'eta_ (0.0157) (0.0157) (0.0157) (0.0157) (0.0160) (0.0743)
Secundaria -0.0122 -0.0127 -0.0106 -0.0108 -0.0030 0.0945
incompleta (0.0160) (0.0160) (0.0160) (0.0160) (0.0163) (0.0799)
Secundaria -0.0367** -0.0379** -0.0343** -0.0341%** -0.0246 0.0688
complleta (0.0160) (0.0160) (0.0160) (0.0160) (0.0163) (0.0841)
Superior  no -0.0018 -0.0026 -0.0008 0.0022 0.0070 0.1080
universitaria (0.0206) (0.0206) (0.0205) (0.0206) (0.0208) (0.0965)
incompleta
Superior  no 0.0312* 0.0305* 0.0347* 0.0315* 0.0398**  0.1030
universitaria (0.0178) (0.0178) (0.0178) (0.0179) (0.0182) (0.0926)
completa
Superior -0.0172 -0.0199 -0.0140 -0.0143 -0.0031 0.1090
universitaria (0.0235) (0.0235) (0.0234) (0.0235) (0.0237) (0.1010)
incompleta
0.0897*** 0.0897*** 0.0959*** 0.0957*** 0.1070*** 0.1590
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Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion Fraccion
mujer mujer mujer mujer mujer mujer mujer
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
MCO MCO MCO Mco Mco Mco (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Superior (0.0196) (0.0196) (0.0195) (0.0196) (0.0199) (0.0989)
universitaria
completa 0.105%** 0.105%** 0.113%** 0.114%** 0.122%** 0.1250
Post - grado (0.0268) (0.0268) (0.0267) (0.0269) (0.0269) (0.117)
universitario -0.0024 -0.0020 -0.0021 -0.0033 -0.0036 0.0168*
Hijos (0.0022) (0.0022) (0.0022) (0.0022) (0.0022) (0.0098)
Costa
Sierra
Selva
N° de Observ. 8,011 8,011 8,011 8,011 8,000 8,007 2,269
Media 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520 0.3520
Estadistico F 126.01 74.91 75.36 82.20 76.63 103.01 2.13
P-value estadis F 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.1198
Controles NO Sl Sl Sl Sl Sl SI
EF Afio NO NO Sl Sl Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO NO NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO S|

Nota. Los errores estdndar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.

5.3 Modelo de “violencia”

Con datos de ENAHO también se ha estimado modelos de violencia. Los resultados de estos
modelos se observan en las tablas A6, A7 y A8. Estos resultados muestran que no hay un efecto
significativo del ingreso relativo sobre la probabilidad de que en el hogar haya un desacuerdo o
conflicto en la forma de violencia familiar. Ello puede deberse a que esta definicién de violencia la
identifica a nivel de hogar y no de forma especifica para la mujer, por lo que habria casos donde existe
violencia en el hogar, pero no necesariamente contra la mujer. En conjunto, ello hace que la estimacidn
no sea especifica al tema de violencia contra la mujer, por lo que no se analiza en mayor detalle esta
variable en el resto del documento. Por ejemplo, no se calcula su correlacién en la tabla 3.

En esta seccidon también presentamos resultados de los modelos de violencia estimados con
datos de ENDES. Analizamos los efectos de las variables ganamas y ganamas2 sobre la variable
dependiente de violencia. Los resultados de estos modelos se encuentran en las tablas 13 y 14, que
corresponden a las ecuaciones (4) y (5) respectivamente, donde la tabla 13 reporta los resultados para
el modelo en el que ganamas es la variable independiente y la tabla 14 reporta los resultados para el
modelo en el que ganamas2 es la variable independiente. Centrandonos en el efecto de ganamas,
encontramos que el hecho de que la mujer gane mds que su pareja se relaciona con un aumento en la

incidencia de la violencia, como se muestra en las columnas 2 a 6 en la tabla 13, que corresponden a los
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modelos con inclusién de controles. Este efecto es significativo al 99% de confianza. Segun los resultados
del modelo con efectos fijos de distrito, que se observan en la columna (6), el hecho de que la mujer
gane mas que su pareja o que él no aporte al hogar incrementaria la probabilidad de sufrir violencia en
2.9 puntos porcentuales. Estos resultados indicarian que, cuando la mujer ganamas que su pareja, el
hombre buscaria imponerse dentro del hogar aplicando violencia. Ello porque se sentiria amenazado al
tener un menor poder de negociacién. Asimismo, observamos que cuando la mujer tiene un nivel
superior de educacidn y aumenta su edad, la violencia disminuye significativamente. Por el contrario, se
observa que existe mayor incidencia de violencia para zonas urbanas.

En contraste a esto, al analizar el efecto de ganamas2 en la variable violencia, como se muestra
en la tabla 14, observamos que la violencia contra la mujer disminuye cuando la mujer gana igual o mas
que su pareja. En la columna (6) se aprecia que existe un efecto negativo y significativo cuando se aplican
controles, efectos fijos de afio y de distrito. Este impacto refleja que el hecho de que la mujer gane mas
o igual que su conyuge o este no aporte en el hogar disminuye la incidencia de violencia en su contra en
1.9 puntos porcentuales. Es posible que esto suceda ya que cuando el hombre gana igual que su pareja
se sentiria menos amenazado vy, por lo tanto, no ejerceria violencia.

Ademas, observamos que el hecho de vivir en un drea urbana aumenta la probabilidad de sufrir
violencia. Esto se deberia a que la ciudad es un contexto mds seguro para reportar casos de violencia,
dado el mayor acceso a comisarias, centros de ayuda de la mujer y una mayor seguridad.

Tabla 13

Violencia y ganamas — Primera etapa

Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)

Ganamas 0.0033 0.0288*** 0.0268*** 0.0284*** 0.0284*** 0.0287***
(0.0072) (0.0072) (0.0072) (0.0071) (0.0071) (0.0071)

Edad -0.0011%** -0.0014%*** -0.0011%** -0.0012%** -0.0011%**
(0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003)

Primaria 0.0068 0.0051 0.0135 0.0099 0.0056
(0.0168) (0.0167) (0.0166) (0.0166) (0.0167)

Secundaria -0.0143 -0.0125 -0.0013 -0.0074 -0.0132
(0.0167) (0.0166) (0.0166) (0.0167) (0.0167)

Superior -0.140%*** -0.1336%** -0.1246%** -0.1309*** -0.1330%**
(0.0169) (0.0168) (0.0168) (0.0169) (0.0170)

Urbano 0.0073 0.0061 0.0321%** 0.0338*** 0.0207***
(0.0056) (0.0056) (0.0059) (0.0064) (0.0068)

N° de Observ. 45,939 45,939 45,939 45,939 45,939 45,939

Media 0.5658 0.5658 0.5658 0.5658 0.5658 0.5658

Controles NO SI Sl Sl Sl Sl

EF Afio NO NO SI SI Sl Sl

EF Depart. NO NO NO Sl NO NO

EF Provincia NO NO NO NO Sl NO

EF Distrito NO NO NO NO NO SI

Nota. Los errores estdndar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.
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Violencia y ganamas — Segunda etapa
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Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Ganamas2 -0.0420%** -0.0227*** -0.0231%** -0.0178%*** -0.0180*** -0.0189***
(0.0050) (0.0050) (0.0050) (0.0050) (0.0050) (0.0050)
Edad -0.0009%** -0.0012%** -0.0010*** -0.0010*** -0.0010%**
(0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003)
Primaria 0.0066 0.0049 0.0128 0.0094 0.0052
(0.0168) (0.0167) (0.0166) (0.0166) (0.0167)
Secundaria -0.0138 -0.0120 -0.0016 -0.0072 0.0130
(0.0167) (0.0166) (0.0166) (0.0167) (0.0167)
Superior -0.1343%** -0.1282%** -0.1203*** -0.1261%** -0.1281***
(0.0169) (0.0168) (0.0168) (0.0169) (0.0170)
Urbano 0.0077 0.0065 0.0312%** 0.0338*** 0.0209***
(0.0056) (0.0056) (0.0059) (0.0064) (0.0068)
N° de Observ. 45,939 45,939 45,939 45,939 45,939 45,939
Media 0.5658 0.5658 0.5658 0.5658 0.5658 0.5658
Controles NO Sl Sl Sl Sl SI
EF Afio NO NO SI Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO S| NO NO
EF Provincia NO NO NO NO S| NO
EF Distrito NO NO NO NO NO NO

Nota. Los errores estdndar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.

5.4 Modelos de “salud”

El aumento en el riesgo de accidente, como consecuencia del incremento en el ingreso relativo,
se complementa con una disminucidn en el riesgo de sufrir sintoma o malestar, enfermedad, recaida u
hospitalizacidn. Para evidenciarlo, se ha estimado una serie de modelos cuyas variables dependientes
son el hecho de sufrir sintoma o malestar, enfermedad, recaida u hospitalizacidon. Los resultados de estos
modelos se presentan en las tablas A9, A10, A11 y A12 de Anexos A.

La Tabla A9 presenta el modelo de sintoma o malestar. Se observa en la columna 7, que
corresponde al modelo de efectos fijos de individuo, que el aumento en 1 punto porcentual en el ingreso
relativo reduce en 0.08 puntos porcentuales la probabilidad de presentar algin sintoma o malestar. Ello
se diferencia con los resultados para el modelo de accidente que incluye los mismos efectos fijos. En
especifico, dicho modelo no presenta un efecto significativo del ingreso relativo sobre la probabilidad
de sufrir accidente. De este modo, el aumento en el ingreso relativo reduciria el riesgo de presentar
sintoma o malestar, pero no afectaria al riesgo de sufrir accidente. No obstante, si comparamos los
resultados de ambos modelos sin incluir efectos fijos de individuo, se evidencia que el aumento en el
ingreso relativo reduce la probabilidad de sufrir sintoma o malestar e incrementa la probabilidad de
sufrir accidente, como lo muestra la columna (6) de las tablas A9 y la tabla 4 respectivamente. Este

resultado se corresponde con la hipétesis de que la probabilidad de sufrir accidente puede aumentar a
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pesar de que otros indicadores de salud disminuyen, lo que respaldaria la afirmacién de que el
incremento en el ingreso relativo permite a las mujeres conseguir mejoras en su situacién de salud, pero
podria aumentar su riesgo de sufrir violencia, la cual seria reportada como accidente.

La tabla A10 muestra los resultados para el modelo de recaida de enfermedad. Se observa en la
columna (7) que en el modelo que incluye efectos fijos de individuo no hay presencia de un efecto
significativo del ingreso relativo sobre la probabilidad de sufrir recaida de enfermedad. No obstante, en
el modelo que no incluye dichos efectos fijos, se encuentra que el aumento en el ingreso relativo reduce
el riesgo de recaida, tal como se observa en la columna (6) de la misma tabla. Este resultado también
respaldaria la hipétesis de que el aumento en el ingreso relativo puede mejorar la condicién de salud de
la mujer, pero empeorar el riesgo de sufrir violencia reportada como accidente.

La tabla A1l presenta los resultados para el modelo de enfermedad. Se muestra en la columna
(7) que el efecto estimado del ingreso relativo sobre la probabilidad de sufrir enfermedad no es
significativo para el modelo que incluye efectos fijos de individuo. En cambio, para el modelo que no
incluye dichos efectos fijos, se observa un efecto negativo y significativo al 90% de confianza, segun
muestra la columna (6) de esta tabla. Este resultado también se corresponde con la hipdtesis planteada
de que el ingreso relativo puede mejorar las condiciones de salud, pero empeorar el riesgo de violencia
contra la mujer.

La tabla A12 presenta los resultados para el modelo de hospitalizacidn. No se evidencia un efecto
significativo, al 95% de confianza, del ingreso relativo sobre la probabilidad de ser hospitalizado para los
modelos con efectos fijos de individuo, distrito, provincia y departamento, respectivamente. De este
modo, el aumento en el ingreso relativo no implicaria una reduccién en el riesgo de hospitalizacién. Por
tanto, dicho aumento mejora los indicadores de salud de la mujer (sintoma o malestar, recaida de
enfermedad y enfermedad) pero no llega a reducir la probabilidad de que sea hospitalizada.

Se observa que el aumento en el ingreso relativo de la mujer disminuiria el riesgo de sufrir
sintoma o malestar, enfermedad, recaida u hospitalizacion. Ello, mas el hecho de que el aumento en el
ingreso relativo incrementa el riesgo de violencia, respalda la hipdtesis de que la mujer reporta
erroneamente los casos de violencia doméstica como accidentes. Esto debido a que los accidentes no

necesariamente se deberian a una condicién de salud de la mujer baja.






Conclusiones

La violencia es uno de los principales problemas sociales presentes en diversos paises (World
Health Assembly, 1996). Los factores que la determinan son aun estudiados por la literatura
académica. La presente investigacion apuntd a arrojar luz sobre este tema analizando el efecto del
ingreso de la mujer, en comparacién al de su pareja, sobre el riesgo de violencia doméstica. Los
resultados sugieren que un incremento en el salario relativo de la mujer ocasiona un aumento de
violencia en su contra.

Uno de los principales problemas que surge cuando se analizan datos sobre violencia contra la
mujer es que muchas mujeres no reportan ser victimas de esta violencia. En algunos casos, las mujeres
reportan incidentes de violencia como accidentes. Por tanto, en la presente investigacion se optd por
considerar el registro de accidentes como una via indirecta para capturar los casos de violencia contra
la mujer. Es decir, se considerd los reportes de accidentes hechos por mujeres como posibles casos de
este tipo de violencia. No obstante, no se puede tener la certeza de que todos los reportes de
accidentes involucren necesariamente casos de violencia.

Por tal motivo, en el presente estudio se estimé un modelo complementario empleando datos
de reportes sobre violencia doméstica. Los resultados para este modelo apoyan nuestra hipétesis: que
una mujer gane mas que su pareja o que él no aporte econdmicamente en el hogar se relaciona de
forma significativa con un mayor riesgo de violencia. En contraste a esto, se encuentra que el hecho
de que la mujer gane igual o mas que su pareja o que él no aporte en el hogar se relaciona con una
disminucién en el riesgo de sufrir violencia. De este modo, el ganar mas que la pareja tiene resultados
distintos a que él gane igual. Ello implicaria que lo que motiva la violencia doméstica en muchos casos
no es tanto el hecho de que la mujer reciba ingresos sino el hecho de que ella gane mas. Lo cual se
corresponde con la hipdtesis de que el hombre se siente amenazado en el hogar al tener menor poder
econdmico que su conyuge. En algunos casos, el agresor busca desnivelar a la mujer econdmicamente
para ejercer su poder sobre ella y asi se vea incapaz de proveerse a si misma (Diaz & Pérez, 2012).

Nuestros resultados empiricos proporcionan un conocimiento importante para el
entendimiento del problema de la violencia contra la mujer. En concreto, se evidencia que el hecho de
ganar mas que su pareja constituye un factor de mayor riesgo de violencia que el recibir ingresos
solamente; lo cual nos permite identificar victimas potenciales de violencia entre las mujeres que se
encuentran en dicha situacion. De este modo, se brinda una informacion valiosa para el disefio de
politicas publicas porque permite orientar los esfuerzos contra la violencia hacia las mujeres que estan
en una situacién de mejores ingresos que sus parejas. De esta forma, se promueve el empoderamiento
de la mujer o la disminucidon de la violencia contra la misma en Peru.

Ademas, otro aporte relevante de la presente investigacion es encontrar que las mujeres

pueden estar reportando como accidentes los incidentes de violencia doméstica. Ello deja en evidencia
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la problematica de que muchas mujeres se verian desmotivadas a denunciar a sus agresores. Hay que
tomar en cuenta que las denuncias de violencia doméstica pueden ser desestimadas. Esto se observa
en denuncias de violencia psicoldgica, donde no siempre existen pruebas de agresiones. De este modo,
el agresor no es encarcelado o ni siquiera recibe alguna sancién (Ramiro , Hassan, & Peedicayil, 2010).

Con base en estos hallazgos, brindamos algunas recomendaciones de politica. En primer lugar,
las autoridades que velan por el bienestar e integridad de las mujeres deben prestar especial atencidn
a los casos donde la esposa reciba mayores ingresos que su pareja, para asi prevenir un potencial caso
de violencia doméstica y para capacitar a estas mujeres y sus parejas en los riesgos de violenciay como
evitarlos. Ademas, las autoridades deben enfocarse y hacer un seguimiento a los casos de reporte de
accidentes por parte de las mujeres en los establecimientos de salud, para asi detectar potenciales

casos de violencia doméstica.
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Notas a pie de pagina
Citado en Instituto Peruano de Economia [IPE]. (2017). El precio del género.
Fracciéon mujer es el ingreso relativo de la mujer entendido como el ingreso de la mujer sobre la
suma de los ingresos de ella y de su pareja
Se analizara la correlacion de estas variables de salud mds adelante
Para mas detalle revisar las tablas A1y A2 de ANEXOS 1

El mayor valor critico de Stock — Yogo para un modelo de 3 instrumentos es 22.30












Apéndice A. Descripcion de variables

Tabla Al. Descripcidn de variables extraidas de la ENAHO

Pregunta

Indicador

. N°
Variable Variable

Sintoma o P4021
malestar
Enfermedad P4022
Recaida P4023
Accidente P4024
Hospitaliza-  P414_13
cién
Violencia P24_7

En las dltimas 4 semanas,
éPresenté Ud. Algun(a)?
Sintoma o malestar

En las dltimas 4 semanas,
éPresenté Ud. Algun(a)?
Enfermedad

En las dltimas 4 semanas,
éPresentéd Ud. Algun(a)?
Recaida de enfermedad
crénica

En las dltimas 4 semanas
¢Presentéd Ud. Algun(a)?
Accidente

éUd. Recibio:
Hospitalizacién?

En los ultimos 12 meses,
Ud., o algin miembro de
su hogar, éha tenido algun
desacuerdo o conflicto
por: violencia familiar?

Toma el valor de 1 cuando la respuesta es afirmativa y
responde “SI”.
Toma el valor de 0 cuando la respuesta es negativa y
responde “NO”

Toma el valor de 1 cuando la respuesta es afirmativa y
responde “SI”.
Toma el valor de 0 cuando la respuesta es negativa y
responde “NO”

Toma el valor de 1 cuando la respuesta es afirmativa y
responde “SI”.
Toma el valor de 0 cuando la respuesta es negativa y
responde “NO”

Toma el valor de 1 cuando la respuesta es afirmativa y
responde “SI”.
Toma el valor de 0 cuando la respuesta es negativa y
responde “NO”

Toma el valor de 1 cuando la respuesta es afirmativa y
responde con “SI”

Toma el valor de 2 cuando la respuesta es negativa y
responde con “NO”

Toma el valor de 1 cuando la respuesta es afirmativa y
responde con “SI”

Toma el valor de 2 cuando la respuesta es negativa y
responde con “NO”

Nota. Elaboracion propia

Tabla A2. Descripcién de variables extraidas de ENDES

Celos Violencia emocional Violencia sexual Violencia fisica
Esposo celoso si  Su esposo alguna vez la  El conyuge alguna vez forz6 El esposo la empujé, sacudid o le arrojé
habla con otros humillé fisicamente el sexo cuando algo
hombres usted no lo deseaba

Esposo la acusa de
infidelidad

No le permite
reunirse a  sus
amigas

El esposo intenta
limitar su contacto
con la familia

El esposo insiste en
saber donde esta

Su esposo alguna vez la
amenaz6é con hacerle
dafio

Su esposo alguna vez la
insulté o hizo sentir mal

La amenazd con irse de
la casa / llevarse a los
nifios / detener o parar
el aporte econédmico

El cédnyuge alguna vez forzé
otros actos sexuales cuando
no queria

El esposo alguna vez la abofeteado

El esposo alguna vez la golped con el puiio
o con algo que lastime

El esposo alguna vez la pated o arrastrd

El esposo alguna vez la intento

estrangular o quemar

El esposo alguna vez la amenazé con un
cuchillo / pistola u otro

El esposo alguna vez la atacé con un
cuchillo/ pistola u otro

El esposo alguna vez le torcié el brazo o
jalo de su cabello

Nota. Elaboracion propia.
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Tabla A3. Modelo accidente con efecto heterogéneo de regidn costa

Accidente  Accidente Accidente Accidente  Accidente Accidente Accidente
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
mMco Mco MCo MCo MCO MCO (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Fraccion_mujer 0.0075* 0.0058 0.0059 0.0051 0.0055 0.0059 0.0070
(0.0041) (0.0042) (0.0042) (0.0042) (0.0042) (0.0043) (0.0145)
Edad 0.0003***  0.0003***  0.0003***  0.0003*** 0.0003*** -0.0029
(9.02e-0.5) (9.04e-05) (9.07e-05) (9.11e-05) (9.32e-05) (0.0041)
Urbano 0.0027 0.0027 -0.0002 -0.0014 -0.0016
(0.0026) (0.0026) (0.0027) (0.0028) (0.0036)
Educacion inicial -0.0135 -0.0126 -0.0144 -0.0153 -0.0100 -0.0051
(0.0342) (0.0342) (0.0342) (0.0343) (0.0345) (0.0784)
Primaria 0.0015 0.0015 0.0011 0.0016 0.0034 -0.0101
incompleta (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0065) (0.0350)
Primaria -0.0047 -0.0047 -0.0052 -0.0049 -0.0027 -0.0065
completa (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0064) (0.0065) (0.0383)
Secundaria -0.0003 -0.0003 -0.0010 -0.0010 0.0018 0.0159
incompleta (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0065) (0.0391)
Secundaria -0.0026 -0.0026 -0.0036 -0.0038 -0.0007 0.0283
completa (0.0061) (0.0061) (0.0061) (0.0061) (0.0063) (0.0400)
Superior no 0.0042 0.0042 0.0032 0.0030 0.0067 0.0480
universitaria (0.0071) (0.0071) (0.0071) (0.0071) (0.0073) (0.0428)
incompleta
Superior no 0.0029 0.0030 0.0023 0.0020 0.0055 0.0382
universitaria (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0066) (0.0428)
completa
Superior -0.0079 -0.0079 -0.0091 -0.0095 -0.0053 0.0177
universitaria (0.0077) (0.0077) (0.0077) (0.0077) (0.0080) (0.0461)
incompleta
Superior -0.0054 -0.0054 -0.0066 -0.0071 -0.0022 0.0349
universitaria (0.0064) (0.0064) (0.0065) (0.0065) (0.0068) (0.0456)
completa
Post - grado 0.0006 0.0006 -0.0009 -0.0016 0.0036 0.0070
universitario (0.0078) (0.0078) (0.0078) (0.0079) (0.0082) (0.0491)
Hijos -0.0005 -0.0006 -0.0004 -0.0005 -0.0008 0.0017
(0.0007) (0.0007) (0.0007) (0.0008) (0.0008) (0.0066)
Costa
Sierra
Selva
N° de Observ. 16,784 16,778 16,778 16,778 16,778 16,778 16,778
Media 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158
Controles NO Sl Sl Sl Sl Sl SI
EF Afo NO NO S| S| S| S| S
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO NO NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO Sl

Nota. Elaboracion propia
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Tabla A4. Accidente y efecto heterogéneo sierra

Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente Accidente  Accidente
mMco Mco mMco Variable Variable Variable Variable
(1) (2) (3) Panel Panel Panel Panel
(4) (5) (6) (7)
Fraccion_mujer -0.0004 -0.0020 -0.0017 0.0020 0.0019 0.0019 0.0175
(0.0044)  (0.0045) (0.0045) (0.0045) (0.0045) (0.0048) (0.0153)
Edad 0.0005*** 0.0005*** 0.0004*** 0.0005*** 0.0005***  -0.0001
(0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0044)
Urbano -0.0045* -0.0045* -0.0034 -0.0031 -0.0024
(0.0027) (0.0027) (0.0028) (0.0029) (0.0040)
Educacion inicial -0.0220 -0.0196 -0.0180 -0.0234 -0.0429 -0.0009
(0.0470) (0.0470) (0.0467) (0.0469) (0.0484) (0.1960)
Primaria incompleta 0.0015 0.0020 -5.40e-0.6 -0.0002 -0.0007 0.0034
(0.0050) (0.0050) (0.0050) (0.0050) (0.0052) (0.0296)
Primaria completa 0.0025 0.0030 -0.0027 -0.0027 -0.0043 -0.0165
(0.0053) (0.0053) (0.0053) (0.0054) (0.0057) (0.0360)
Secundaria 0.0028 0.0032 6.92e-0.5 0.0009 0.0007 0.0044
incompleta (0.0056) (0.0056) (0.0057) (0.0058) (0.0061) (0.0395)
Secundaria completa 0.0008 0.0013 -0.0020 -0.0011 -0.0011 -0.0679
(0.0055) (0.0055) (0.0055) (0.0056) (0.0059) (0.0440)
Superior no -0.0037 -0.0031 -0.0053 -0.0048 -0.0047 -0.0482
universitaria (0.0085) (0.0085) (0.0085) (0.0086) (0.0090) (0.0527)
incompleta
Superior no 0.0038 0.0044 0.0013 0.0021 0.0014 -0.0536
universitaria (0.0061) (0.0061) (0.0061) (0.0062) (0.0066) (0.0508)
completa
Superior 0.0002 0.0008 -0.0030 -0.0018 -0.0039 -0.1020%*
universitaria (0.0096) (0.0096) (0.0095) (0.0096) (0.0100) (0.0573)
incompleta
Superior -0.0071 -0.0067 -0.0085 -0.0071 -0.0090 -0.1070%*
universitaria (0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0065) (0.0068) (0.0568)
completa
Post - grado -0.0018 -0.0014 -0.0078 -0.0072 -0.0087 -0.0574
universitario (0.0089) (0.0089) (0.0089) (0.0090) (0.0093) (0.0625)
Hijos -0.0010 -0.0012 -0.0014 -0.0015 -0.0019**  -0.0019
(0.0009) (0.0009) (0.0009) (0.0009) (0.0009) (0.0074)
Costa
Sierra
Selva
N° de Observ. 14,471 14,471 14,471 14,471 14,471 14,471 14,471
Media 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158
Controles NO Sl SI Sl Sl Sl Sl
EF Afo NO NO Sl Sl SI SI3 Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO SI NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.
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Tabla A5. Accidente y efecto heterogéneo selva

Accidente  Accidente  Accidente  Accidente  Accidente Accidente Accidente
mMco mMco mMco Variable Variable Variable Variable
(1) (2) (3) Panel Panel Panel Panel
(4) (5) (6) )]
Fraccion_mujer 0.0118** 0.0107** 0.0111** 0.0111** 0.0109** 0.0099* -0.0131
(0.0052) (0.0053) (0.0053) (0.0053) (0.0053) (0.0054) (0.0202)
Edad 0.0003** 0.0003** 0.0003* 0.0003** 0.0003** 0.0030
(0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0081)
Urbano -0.0032 -0.0033 -0.0027 -0.0009 -0.0020
(0.0031) (0.0031) (0.0034) (0.0032) (0.0037)
Educacion inicial -0.0122 -0.0117 -0.00651 -0.00659 -0.0108 -0.0401
(0.0456) (0.0456) (0.0456) (0.0455) (0.0456) (0.1930)
Primaria 0.0015 0.0016 0.0019 0.0027 0.0023 -0.0491
incompleta (0.0074) (0.0074) (0.0074) (0.0074) (0.0075) (0.0540)
Primaria completa -0.0076 -0.0076 -0.0077 -0.0071 -0.0075 -0.0335
(0.0074) (0.0074) (0.0074) (0.0075) (0.0076) (0.0629)
Secundaria 0.0053 0.0055 0.0055 0.0059 0.0051 -0.0778
incompleta (0.0076) (0.0076) (0.0076) (0.0076) (0.0078) (0.0667)
Secundaria -0.0046 -0.0043 -0.0043 -0.0035 -0.0048 -0.0632
completa (0.0075) (0.0076) (0.0076) (0.0076) (0.0078) (0.0715)
Superior no 0.0015 0.0017 0.0009 -0.0002 0.0008 -0.0550
universitaria (0.0097) (0.0097) (0.0098) (0.0098) (0.0100) (0.0801)
incompleta
Superior no -0.0065 -0.0064 -0.0062 -0.0054 -0.0063 -0.0133
universitaria (0.0082) (0.0082) (0.0082) (0.0082) (0.0084) (0.0787)
completa
Superior 0.0011 0.0014 0.0010 0.0028 0.0036 -0.0530
universitaria (0.0111) (0.0111) (0.0111) (0.0111) (0.0113) (0.0851)
incompleta
Superior -0.0023 -0.0024 -0.0029 -0.0014 -0.0017 0.0483
universitaria (0.0089) (0.0089) (0.0090) (0.0090) (0.0092) (0.0847)
completa
Post - grado 0.0030 0.0029 0.0010 0.0026 -0.0006 0.0500
universitario (0.0123) (0.0123) (0.0123) (0.0123) (0.0125) (0.1010)
Hijos -0.0010 -0.0011 -0.0012 -0.0013 -0.0015 -0.0211%**
(0.0010) (0.0010) (0.0010) (0.0011) (0.0011) (0.0088)
Costa
Sierra
Selva
N° de Observ. 8,111 8,111 8,111 8,111 8,111 8,111 8,111
Media 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158 0.0158
Controles NO Sl Sl Sl Sl Sl S|
EF Afo NO NO Sl Sl Sl SI3 SI
EF Depart. NO NO NO S| NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO SI

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia
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Tabla A6. Violencia e ingreso relativo de la mujer

Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
Mco MCo MCO Mco Mco Mco (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Fraccion_mujer -0.0015 -0.0006 -0.0006 -0.0019 -0.0015 -0.0019 0.0028
(0.0028) (0.0029) (0.0029) (0.0029) (0.0030) (0.0032) (0.0120)
Edad -4.32e-05 -4.38e-05 -5.44e-05 -4.33e-05 -4.08e-05 0.0030
(7.27e-05)  (7.28¢-05)  (7.30e-05) (7.30e-05)  (7.81e-05) (0.0050)
Urbano 0.0019 0.0019 0.0016 0.0014 -0.0006
(0.0017) (0.0017) (0.0017) (0.0018) (0.0024)
Educacion inicial -0.0017 -0.0017 -0.0059 -0.0049 -0.0030 -0.0026
(0.0221) (0.0221) (0.0221) (0.0222) (0.0232) (0.1030)
Primaria 0.0067* 0.0067* 0.0066* 0.0065* 0.0066* -0.0002
incompleta (0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0040) (0.0266)
Primaria completa 0.0044 0.0044 0.0045 0.0041 0.0033 1.19e-05
(0.0038) (0.0038) (0.0038) (0.0039) (0.0041) (0.0308)
Secundaria 0.0060 0.0060 0.0057 0.0051 0.0032 0.0002
incompleta (0.0039) (0.0039) (0.0039) (0.0040) (0.0043) (0.0328)
Secundaria 0.0025 0.0025 0.0021 0.0019 0.0012 -0.0003
completa (0.0038) (0.0038) (0.0038) (0.0038) (0.0041) (0.0363)
Superior no 0.0103** 0.0103** 0.0098* 0.0093* 0.0087 0.0310
universitaria (0.0050) (0.0050) (0.0050) (0.0051) (0.0054) (0.0405)
incompleta
Superior no 0.0029 0.0029 0.0030 0.0021 -0.0002 0.0096
universitaria (0.0041) (0.0041) (0.0041) (0.0041) (0.0045) (0.0404)
completa
Superior 0.0068 0.0068 0.0065 0.0059 0.0037 0.0044
universitaria (0.0056) (0.0056) (0.0056) (0.0057) (0.0060) (0.0527)
incompleta
Superior 0.0017 0.0018 0.0023 0.0024 0.0013 0.0090
universitaria (0.0043) (0.0043) (0.0043) (0.0044) (0.0047) (0.0446)
completa
Post - grado -0.0023 -0.0023 -0.0016 -0.0021 -0.0014 0.0089
universitario (0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0059) (0.0062) (0.0519)
Hijos 6.80e-06 7.02e-06 -5.77e-05 6.70e-05 0.0001 0.0002
(0.0006) (0.0006) (0.0006) (0.0006) (0.0006) (0.0070)
Sierra 0.0034** 0.0035** 0.0048 0.0006 -0.0037
(0.0016) (0.0017) (0.0030) (0.0061) (0.0819)
Selva 0.0011 0.0011 0.0059 0.0156
(0.0019) (0.0019) (0.0044) (0.0105)
N° de Observ. 12,707 12,705 12,705 12,705 12,705 12,705 3,209
Media 0.0062 0.0062 0.0062 0.0062 0.0062 0.0062 0.0062
Controles NO Sl SI Sl Sl Sl Sl
EF Afio NO NO SI Sl Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO SI

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.
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Tabla A7. Violencia2 e ingreso relativo de la mujer

Violencia2 Violencia2 Violencia2 Violencia2 Violencia2 Violencia2 Violencia2
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
mMco mMco mMco McCo MCO Mco (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Fraccion_mujer -0.0020 -0.0005 0.0003 -0.0017 -0.0026 -0.0020
(0.0030) (0.0031) (0.0031) (0.0031) (0.0031) (0.0032)
Edad -5.98e-05 -5.78e-05 -7.47e-05 -6.39e-05 -6.19e-05
(7.84e-05) (7.84e-05) (7.86e-05) (7.84e-05) (7.96e-05)
Urbano 0.0012 0.0011 0.0010 0.0024 -0.0011
(0.0018) (0.0018) (0.0019) (0.0019) (0.0024)
Educacion inicial -0.0058 -0.0052 -0.0080 -0.0059 -0.0054
(0.0250) (0.0250) (0.0250) (0.0248) (0.0245)
Primaria 0.0075* 0.0075%* 0.0076%* 0.0073* 0.0053
incompleta (0.0039) (0.0039) (0.0039) (0.0039) (0.0040)
Primaria completa 0.0021 0.0023 0.0025 0.0024 -0.0015
(0.0040) (0.0040) (0.0041) (0.0041) (0.0042)
Secundaria 0.0054 0.0055 0.0052 0.0044 -0.0005
incompleta (0.0042) (0.0042) (0.0042) (0.0042) (0.0043)
Secundaria 0.0024 0.0025 0.0019 0.0015 -0.0032
completa (0.0040) (0.0040) (0.0040) (0.0040) (0.0042)
Superior no 0.0104* 0.0104** 0.0090%* 0.0085 0.0012
universitaria (0.0053) (0.0053) (0.0053) (0.0053) (0.0054)
incompleta
Superior no 0.0026 0.0027 0.0026 0.0013 -0.0047
universitaria (0.0043) (0.0043) (0.0044) (0.0044) (0.0045)
completa
Superior 0.0143** 0.0146** 0.0141** 0.0151** 0.0053
universitaria (0.0060) (0.0060) (0.0060) (0.0060) (0.0061)
incompleta
Superior 0.0016 0.0018 0.0021 0.0027 -0.0019
universitaria (0.0046) (0.0046) (0.0046) (0.0046) (0.0047)
completa
Post — grado -0.0054 -0.0054 -0.0051 -0.0043 -0.0071
universitario (0.0062) (0.0062) (0.0062) (0.0062) (0.0062)
Hijos 0.0007 0.0007 0.0005 0.0007 0.0005
(0.0006) (0.0006) (0.0006) (0.0006) (0.0006)
Sierra 0.0038** 0.0038** 0.0083** -0.0072 -0.0054
(0.0018) (0.0018) (0.0032) (0.0064) (0.0937)
Selva -0.0027 -0.0027 0.0056 0.0077
(0.0020) (0.0020) (0.0047) (0.0107)
N° de Observ. 16,542 16,540 16,540 16,540 16,540 16,540 6,435
Media 0.0092 0.0092 0.0092 0.0092 0.0092 0.0092 0.0092
Controles NO SI S| S| S| S| Sl
EF Afo NO NO S S S S S|
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.
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Tabla A8. Violencia3 e ingreso relativo de la mujer

Violencia3 Violencia3 Violencia3 Violencia3 Violencia3 Violencia3 Violencia3
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
MCo Mco Mco Mco MCO MCO (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Fraccion_mujer -0.0012 0.0004 0.0006 -0.0008 -0.0014 -0.0010 0.0029
(0.0028) (0.0029) (0.0029) (0.0029) (0.0029) (0.0030) (0.0043)
Edad -7.98e-05 -7.78e-05 -9.10e-05 -7.91e-05 -8.12e-05 -0.0001
(7.26e-05) (7.26e-05) (7.28e-05) (7.30e-05) (7.49e-05) (0.0015)
Urbano 0.0008 0.0008 0.0008 0.0017 -0.0011
(0.0017) (0.0017) (0.0017) (0.0018) (0.0023)
Educacion inicial -0.0046 -0.0038 -0.0070 -0.0053 -0.0037 -0.0012
(0.0231) (0.0231) (0.0231) (0.0231) (0.0231) (0.0373)
Primaria 0.0063* 0.0063* 0.0064* 0.0061* 0.0048 -0.0003
incompleta (0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0038) (0.0094)
Primera completa 0.0019 0.0021 0.0023 0.0022 -0.0009 0.0014
(0.0037) (0.0037) (0.0038) (0.0038) (0.0039) (0.0109)
Secundaria 0.0053 0.0055 0.0053 0.0047 0.0011 -0.0047
incompleta (0.0039) (0.0039) (0.0039) (0.0039) (0.0041) (0.0115)
Secundaria 0.0021 0.0024 0.0019 0.0015 -0.0022 -0.0030
completa (0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0038) (0.0039) (0.0124)
Superior no 0.0096* 0.0097** 0.0086* 0.0082* 0.0026 0.0153
universitaria (0.0049) (0.0049) (0.0049) (0.0050) (0.0051) (0.0138)
incompleta
Superior no 0.0030 0.0031 0.0030 0.0018 -0.0032 0.0074
universitaria (0.0040) (0.0040) (0.0040) (0.0041) (0.0042) (0.0138)
completa
Superior 0.0151*** 0.0155*** 0.0150*** 0.0159*** 0.0070 0.0050
universitaria (0.0056) (0.0056) (0.0056) (0.0056) (0.0057) (0.0153)
incompleta
Superior 0.0003 0.0005 0.0008 0.0013 -0.0022 0.0066
universitaria (0.0042) (0.0042) (0.0042) (0.0043) (0.0045) (0.0150)
completa
Post - grado -0.0044 -0.0043 -0.0038 -0.0032 -0.0058 0.0062
universitario (0.0057) (0.0057) (0.0057) (0.0057) (0.0059) (0.0165)
Hijos 0.0006 0.0005 0.0004 0.0006 0.0004 0.0008
(0.0006) (0.0006) (0.0006) (0.0006) (0.0006) (0.0019)
Sierra 0.0020 0.0020 0.0052* -0.0070 -0.0052
(0.0016) (0.0016) (0.0030) (0.0060) (0.0882)
Selva -0.0020 -0.0020 0.0037 -0.0074
(0.0019) (0.0019) (0.0044) (0.0100)
N° de Observ. 16,542 16,540 16,540 16,540 16,540 16,540 6,435
Media 0.0079 0.0079 0.0079 0.0079 0.0079 0.0079 0.0079
Controles NO Sl Sl Sl SI SI Sl
EF Afo NO NO Sl Sl SI SI Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO SI NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO SI NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.
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Tabla A9. Sintoma o malestar e ingreso relativo de la mujer

Sintoma

Sintoma

Sintoma

Sintoma

Sintoma

Sintoma

Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled SI::::;a
MCco MCo Mco mMco mMco McCo 7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Fraccion_mujer  -0.0256** -0.0211** -0.0219** -0.0249** -0.0252** -0.0276%** -0.0798**
(0.0104) (0.0105) (0.0105) (0.0104) (0.0105) (0.0108) (0.0346)
Edad 0.0025*** 0.0025*** 0.0024*** 0.0024*** 0.00238*** 0.0163
(0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0105)
Urbano -0.0312%** -0.0309%** -0.0154** -0.0162** -0.0256%**
(0.0063) (0.0063) (0.0063) (0.0067) (0.0084)
Educacion 0.2260** 0.2230** 0.2100** 0.2030** 0.2250** 0.4230
inicial (0.0956) (0.0956) (0.0944) (0.0945) (0.0955) (0.2700)
Primaria -0.0162 -0.0164 -0.0108 -0.0129 -0.0152 0.0683
incompleta (0.0132) (0.0132) (0.0131) (0.0132) (0.0136) (0.0754)
Primera -0.0589***  -0.0592***  -0.0541***  -0.0559*** -0.0564*** -0.0214
completa (0.0136) (0.0136) (0.0135) (0.0136) (0.0141) (0.0875)
Secundaria -0.0442%** -0.0448%** -0.0368*** -0.0394*** -0.0363** -0.0443
incompleta (0.0139) (0.0139) (0.0138) (0.0140) (0.0145) (0.0929)
Secundaria -0.0896***  -0.0903***  -0.0822***  -0.0853*** -0.0824*** -0.2190%**
completa (0.0135) (0.0135) (0.0134) (0.0135) -(0.0141) (0.0984)
Superior no -0.0667*** -0.0676%** -0.0602*** -0.0624*** -0.0598*** -0.2000%*
universitaria (0.0178) (0.0178) (0.0177) (0.0178) (0.0183) (0.1100)
incompleta
Superior no -0.1400*%**  -0.1410***  -0.1330***  -0.1340*** -0.1250%** -0.2980%***
universitaria (0.0145) (0.0145) (0.0144) (0.0145) (0.0152) (0.1090)
completa
Superior -0.1020***  -0.0103*** -0.102*** -0.106*** -0.0992*** -0.255**
universitaria (0.0200) (0.0200) (0.0198) (0.0200) (0.0205) (0.120)
incompleta
Superior -0.1710%** -0.172*** -0.1650%** -0.1670*** -0.1540%** -0.2970%**
universitaria (0.0151) (00151) (0.0150) (0.0151) (0.0159) (0.1190)
completa
Post — grado -0.148*** -0.149*** -0.146*** -0.150*** -0.136*** -0.215
universitario (0.0202) (0.0202) (0.0200) (0.0202) (0.0208) (0.132)
Hijos 0.0044** 0.0046** 0.0041** 0.0044** 0.0046** -0.0100
(0.0020) (0.0020) (0.0020) (0.0020) (0.0021) (0.0159)
Sierra 0.0930*** 0.0929*** -0.00463 0.0246 0.0940
(0.0058) (0.0058) (0.0109) (0.0224) (0.3450)
Selva -0.00869 -0.0086 -0.0085 -0.0265
(0.0069) (0.0069) (0.0161) (0.0376)
N° de Observ 39,366 39,360 39,360 39,360 39,360 39,360 8,676
Media 0.000 0.0280 0.0280 0.0140 0.0140 0.0120 0.0070
Controles NO Sl SI SI Sl Sl Sl
EF Afo NO NO SI SI Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO SI NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.
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Tabla A10. Recaida e ingreso relativo de la mujer

Recaida Recaida Recaida Recaida Recaida Recaida Recaida
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
MCco Mco Mco McCo MCO Mco (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Fraccion_mujer 0.0019 -0.0167*** -0.0161%** -0.0116* -0.0134%** -0.0130** -0.0222
(0.00617) (0.0063) (0.0063) (0.0061) (0.0061) (0.0063) (0.0192)
Edad 0.0038*** 0.0038*** 0.0038*** 0.0038*** 0.0038*** 0.0027
(0.0016) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0058)
Urbano 0.0067* 0.0065* 0.0124*** 0.0135%** 0.0099**
(0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0039) (0.0049)
Educacién 0.0649 0.0678 0.0987%* 0.1020* 0.1050* -0.0222
inicial (0.0571) (0.0571) (0.0552) (0.0551) (0.0557) (0.1500)
Primaria 0.0149* 0.0153* 0.0177** 0.0208*** 0.0205*** -0.0339
incompleta (0.0079) (0.0079) (0.0077) (0.0077) (0.0079) (0.0419)
Primera 0.0061 0.0066 0.0105 0.0152* 0.0150* -0.0337
completa (0.0081) (0.0081) (0.0079) (0.0079) (0.0082) (0.0486)
Secundaria 0.0223*** 0.0230*** 0.0290*** 0.0330*** 0.0332%** -0.0049
incompleta (0.0083) (0.0083) (0.0081) (0.0082) (0.0085) (0.0516)
Secundaria 0.0194** 0.0201** 0.0253*** 0.0303*** 0.0304*** 0.0123
completa (0.0080) (0.0080) (0.0078) (0.0079) (0.0082) (0.0546)
Superior no 0.0284*** 0.0293*** 0.0339*** 0.0381*** 0.0367*** 0.0424
universitaria (0.0106) (0.0106) (0.0103) (0.0104) (0.0107) (0.0612)
incompleta
Superior no 0.0178** 0.0185** 0.0206** 0.0243*** 0.0232*** 0.0021
universitaria (0.0087) (0.0087) (0.0084) (0.0085) (0.0088) (0.0605)
completa
Superior 0.0135 0.0141 0.0157 0.0211* 0.0234* 0.0440
universitaria (0.0120) (0.0120) (0.0116) (0.0116) (0.0120) (0.0669)
incompleta
Superior 0.0133 0.0140 0.0128 0.0182** 0.0166* -0.0129
universitaria (0.0090) (0.0090) (0.0088) (0.0088) (0.0093) (0.0661)
completa
Post — grado 0.0158 0.0160 0.0083 0.0107 0.0103 0.0150
universitario (0.0121) (0.0121) (0.0117) (0.0118) (0.0122) (0.0732)
Hijos -0.0039*** -0.0041*** -0.0051*** -0.0051*** -0.0045%** -0.0121
(0.0012) (0.0012) (0.0012) (0.0012) (0.0012) (0.0089)
Sierra 0.0345*** 0.0346*** 0.0329*** -0.0125 0.0327
(0.0035) (0.0035) (0.0064) (0.0131) (0.2010)
Selva 0.0278*** 0.0277*** 0.0331%** -0.0264
(0.0041) (0.0041) (0.0094) (0.0219)
N° de Observ. 39,366 39,360 39,360 39,360 39,360 39,360 8,676
Media 0.0977 0.0977 0.0977 0.0977 0.0977 0.0977 0.0977
Controles NO Sl Sl SI SI Sl Sl
EF Afio NO NO Sl SI SI Sl Sl
EF Depart. NO NO NO SI NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO SI NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.
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Tabla Al1l. Enfermedad e ingreso relativo de la mujer

Enfermedad Enfermedad Enfermedad Enfermedad Enfermedad Enfermedad Enfermedad
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO  Pooled MCO Panel
(1) 2 (3) @) (5) (6) @
Fraccion_mujer 0.0034 -0.0028 -0.0031 -0.0151 -0.0150 -0.0157%* -0.0020
(0.0091) (0.0093) (0.0093) (0.0092) (0.0093) (0.0095) (0.0310)
Edad 3.47e-05 -5.87e-05 -0.0003 -0.0004 -0.0004* 0.0073
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0094)
Urbano -0.0086 -0.0084 -0.0070 -0.0079 -0.0112
(0.0055) (0.0056) (0.0056) (0.0059) (0.0075)
Educacion 0.1370 0.1370 0.1250 0.1280 0.1430* -0.0376
inicial (0.0847) (0.0847) (0.0835) (0.0836) (0.0843) (0.2420)
Primaria 0.0226* 0.0224* 0.0234** 0.0242** 0.0204* -0.0582
incompleta (0.0117) (0.0117) (0.0116) (0.0116) (0.0120) (0.0676)
Primera 0.0269** 0.0266** 0.0294** 0.0289** 0.0301** -0.1150
completa (0.0120) (0.0120) (0.0119) (0.0120) (0.0125) (0.0784)
Secundaria 0.0343*** 0.0342*** 0.0296** 0.0295** 0.0298** -0.0504
incompleta (0.0124) (0.0124) (0.0122) (0.0124) (0.0128) (0.0832)
Secundaria 0.0290** 0.0286** 0.0215* 0.0212%* 0.0196 -0.1050
completa (0.0119) (0.0119) (0.0118) (0.0120) (0.0124) (0.0882)
Superior no 0.0507*** 0.0502*** 0.0408*** 0.0403*** 0.0390** -0.1030
universitaria (0.0158) (0.0158) (0.0156) (0.0157) (0.0162) (0.0987)
incompleta
Superior no 0.0190 0.0187 0.0143 0.0145 0.0141 -0.1120
universitaria (0.0128) (0.0129) (0.0127) (0.0129) (0.0134) (0.0976)
completa
Superior 0.0360** 0.0354** 0.0226 0.0218 0.0251 -0.1740
universitaria (0.0177) (0.0178) (0.0176) (0.0177) (0.0181) (0.1080)
incompleta
Superior 0.0212 0.0209 0.0127 0.0123 0.0133 -0.1150
universitaria (0.0134) (0.0134) (0.0132) (0.0134) (0.0140) (0.1070)
completa
Post — grado 0.0236 0.0235 0.0156 0.0152 0.0118 -0.0864
universitario (0.0179) (0.0179) (0.0177) (0.0178) (0.0184) (0.1180)
Hijos -0.0014 -0.0014 -0.0025 -0.0025 -0.0022 0.0158
(0.0018) (0.0018) (0.0018) (0.0018) (0.0018) (0.0143)
Sierra 0.1030*** 0.1030*** 0.0443*** -0.0349* -0.4550
(0.0052) (0.0052) (0.0097) (0.0198) (0.3050)
Selva 0.0350*** 0.0347*** 0.0345** 0.0480
(0.0061) (0.0061) (0.0142) (0.0332)
N° de Observ. 39,366 39,360 39,360 39,360 39,360 39,360 8,676
Media 0.2608 0.2608 0.2608 0.2608 0.2608 0.2608 0.2608
Controles NO Sl Sl SI Sl Sl Sl
EF Afio NO NO Sl SI Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO SI

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.
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Tabla A12. Hospitalizacidn e ingreso relativo de la mujer

Hospitaliz. Hospitaliz. Hospitaliz. Hospitaliz. Hospitaliz. Hospitaliz. Hospitaliz.
Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Pooled Panel
MCco MCo MCO Mco MCO Mco (7)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Fraccion_mujer  -0.0143*** -0.0111** -0.0109** -0.0094* -0.0088 -0.0082 -0.0315*
(0.0052) (0.0053) (0.0053) (0.0054) (0.0054) (0.0056) (0.0174)
Edad -0.0024*** -0.0023*** -0.0023*** -0.0023*** -0.0023*** 0.0110**
(0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0053)
Urbano 0.0042 0.0042 0.0045 0.0042 0.0022
(0.0032) (0.0032) (0.0032) (0.0034) (0.0044)
Educacién 0.0520 0.0524 0.0570 0.0537 0.0452 -0.0839
inicial (0.0485) (0.0485) (0.0485) (0.0486) (0.0492) (0.1360)
Primaria -0.0047 -0.0046 -0.0041 -0.0042 -0.0075 0.0481
incompleta (0.0067) (0.0067) (0.0067) (0.0068) (0.0070) (0.0380)
Primera -0.0054 -0.0053 -0.0044 -0.0047 -0.0075 0.0519
completa (0.0069) (0.0069) (0.0069) (0.0070) (0.0073) (0.0441)
Secundaria 0.0020 0.0020 0.0037 0.0039 0.0004 0.0292
incompleta (0.0071) (0.0071) (0.0071) (0.0072) (0.0075) (0.0467)
Secundaria 0.0010 0.0012 0.0041 0.0046 0.0017 0.0531
completa (0.0068) (0.0068) (0.0069) (0.0070) (0.0073) (0.0495)
Superior no 0.0162%* 0.0165* 0.0194** 0.0194** 0.0159* 0.0739
universitaria (0.0090) (0.0090) (0.0091) (0.0091) (0.0095) (0.0555)
incompleta
Superior no 0.0174** 0.0176** 0.0189** 0.0194%*** 0.0154** 0.0655
universitaria (0.0074) (0.0074) (0.0074) (0.0075) (0.0078) (0.0548)
completa
Superior 0.0274%*** 0.0276*** 0.0303*** 0.0307*** 0.0284*** 0.0428
universitaria (0.0102) (0.0102) (0.0102) (0.0103) (0.0106) (0.0606)
incompleta
Superior 0.0188** 0.0190** 0.0219*** 0.0224*** 0.0180** 0.0183
universitaria (0.0077) (0.0077) (0.0077) (0.0078) (0.0082) (0.0599)
completa
Post — grado 0.0234** 0.0234** 0.0247** 0.0249** 0.0227** 0.0423
universitario (0.0103) (0.0103) (0.0103) (0.0104) (0.0107) (0.0664)
Hijos -0.0056*** -0.0057*** -0.0060*** -0.0060*** -0.0064*** -0.0118
(0.0010) (0.0010) (0.0010) (0.0010) (0.0011) (0.0080)
Sierra -0.0023 -0.0023 -0.0137** -0.0157 -0.0155
(0.0030) (0.0030) (0.0056) (0.0115) (0.1780)
Selva 0.0100*** 0.0098*** -0.0122 -0.0121
(0.00035) (0.0035) (0.0083) (0.0193)
N° de Observ. 39,366 39,360 39,360 39,360 39,360 39,360 8,676
Media 0.0679 0.0679 0.0679 0.0679 0.0679 0.0679 0.0679
Controles NO Sl Sl SI SI Sl Sl
EF Afo NO NO S| S S S| S|
EF Depart. NO NO NO SI NO NO NO
EF Provincia NO NO NO NO SI NO NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl NO
EF Individuo NO NO NO NO NO NO S|

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.
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Celos Celos Celos Celos Celos Celos
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Ganamas -0.0011 0.0237*** 0.0216*** 0.0235*** 0.0234*** 0.0242***
(0.0072) (0.0072) (0.0072) (0.0072) (0.0072) (0.0072)
Edad -0.0006* -0.0008*** -0.0006** -0.0007** -0.0007**
(0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003)
Primaria 0.0078 0.0059 0.0137 0.0103 0.0065
(0.0169) (0.0168) (0.0167) (0.0167) (0.0168)
Secundaria -0.0188 -0.0168 -0.0062 -0.0121 -0.0174
(0.0169) (0.0168) (0.0167) (0.0168) (0.0168)
Superior -0.1413%** -0.1347%** -0.1264*** -0.1326*** -0.1335%**
(0.0170) (0.0169) (0.0169) (0.0170) (0.0171)
Urbano 0.0033 0.0020 0.0271%*** 0.0280*** 0.0159**
(0.0057) (0.0056) (0.0059) (0.0064) (0.0069)
N° de Observ. 45,929 45,929 45,929 45,929 45,929 45,929
Media 0.5303 0.5303 0.5303 0.5303 0.5303 0.5303
Controles NO Sl Sl Sl SI SI
EF Afio NO NO Sl Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO
EF Provincia NO NO NO NO S NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.

Tabla A14. Celos y ganamas2

Celos Celos Celos Celos Celos Celos
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Ganamas2 -0.0424%** -0.0237*** -0.0241%** -0.0185*** -0.0188*** -0.0191***
(0.0050) (0.0051) (0.0050) (0.0050) (0.0050) (0.0050)
Edad -0.0004 -0.0007** -0.0005 -0.0005* -0.0005
(0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003) (0.0003)
Primaria 0.0076 0.0058 0.0130 0.0100 0.0061
(0.0169) (0.0168) (0.0167) (0.0167) (0.0168)
Secundaria -0.0183 -0.0163 -0.0065 -0.0118 -0.0171
(0.0169) (0.0168) (0.0167) (0.0168) (0.0168)
Superior -0.1360*** -0.1295*** -0.1224%** -0.1280*** -0.1289%***
(0.0170) (0.0169) (0.0169) (0.0170) (0.0171)
Urbano 0.0037 0.0024 0.0262*** 0.0277*** 0.0161**
(0.0057) (0.0056) (0.0059) (0.0064) (0.0069)
N° de Observ. 45,929 45,929 45,929 45,929 45,929 45,929
Media 0.5303 0.5303 0.5303 0.5303 0.5303 0.5303
Controles NO SI SI SI SI SI
EF Afio NO NO Sl Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO SI NO NO
EF Provincia NO NO NO NO SI NO
EF Distrito NO NO NO NO NO SI

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracién propia.
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Tabla A15. Violencia emocional y ganamas

Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
emocional emocional emocional emocional emocional emocional
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)

Ganamas 0.0148*** 0.0235*** 0.0233*** 0.0232*** 0.0233*** 0.0230***
(0.0052) (0.0052) (0.0052) (0.0052) (0.0052) (0.0052)
Edad 0.0002 0.0002 0.0003 0.0002 0.0003
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002)
Primaria -0.0093 -0.0094 -0.0047 -0.0094 -0.0091
(0.0122) (0.0122) (0.0122) (0.0122) (0.0122)
Secundaria -0.0150 -0.0148 -0.0076 -0.0148 -0.0135
(0.0122) (0.0122) (0.0122) (0.0122) (0.0122)
Superior -0.0691*** -0.0686*** -0.0622%** -0.0686*** -0.0671***
(0.0123) (0.0123) (0.0124) (0.0123) (0.0124)
Urbano 0.0159*** 0.0159*** 0.0286*** 0.0159*** 0.0201***
(0.0041) (0.0041) (0.0043) (0.0041) (0.0045)
N° de Observ. 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941
Media 0.1527 0.1527 0.1527 0.1527 0.1527 0.1527
Controles NO Sl Sl Sl SI Sl
EF Afio NO NO Sl Sl SI Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.

Tabla A16. Violencia emocional y ganamas2

Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
emocional emocional emocional emocional emocional Emocional
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)

Ganamas?2 -0.0172*** -0.0109*** -0.0109*** -0.0091%** -0.0109%*** -0.0104***
(0.0036) (0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0037) (0.0037)
Edad 0.0004 0.0003 0.0004* 0.0003 0.0004*
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002)
Primaria -0.0095 -0.0096 -0.0050 -0.0096 -0.0093
(0.0122) (0.0122) (0.0122) (0.0122) (0.0122)
Secundaria -0.0147 -0.0146 -0.0075 -0.0146 -0.0133
(0.0122) (0.0122) (0.0122) (0.0122) (0.0122)
Superior -0.0657*** -0.0652%** -0.0592*** -0.0652%** -0.0639***
(0.0124) (0.0124) (0.0124) (0.0124) (0.0124)
Urbano 0.0162*** 0.0162*** 0.0287*** 0.0162*** 0.0202***
(0.0041) (0.0041) (0.0043) (0.0041) (0.0045)
N° de Observ. 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941
Media 0.1527 0.1527 0.1527 0.1527 0.1527 0.1527
Controles NO Sl SI Sl SI Sl
EF Afo NO NO SI Sl SI Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.
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Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
sexual sexual sexual sexual Sexual sexual
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Ganamas 0.0054** 0.0090*** 0.0090*** 0.0090*** 0.0090*** 0.0089***
(0.0025) (0.0025) (0.0025) (0.0025) (0.0025) (0.0025)
Edad 0.0002 0.0001 0.0002 0.0001 0.0002*
(0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0001) (0.0002)
Primaria -0.0112* -0.0112* -0.0102* -0.0112* -0.0106*
(0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058)
Secundaria -0.0251%** -0.0251%** -0.0236*** -0.0250*** -0.0239%***
(0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058)
Superior -0.0385*** -0.0384*** -0.0370%*** -0.0383*** -0.0367***
(0.0059) (0.0059) (0.0059) (0.0059) (0.0060)
Urbano -0.0056*** -0.0055%** -0.0020 -0.0053*** -0.0028
(0.0019) (0.0019) (0.0020) (0.0020) (0.0023)
N° de Observ. 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941
Media 0.0300 0.0300 0.0300 0.0300 0.0300 0.0300
Controles NO Sl Sl SI Sl Sl
EF Afio NO NO Sl Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.

Tabla A18. Violencia sexual y ganamas2

Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
sexual sexual sexual sexual Sexual Sexual
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Ganamas2 -0.0030%* -0.0004 -0.0004 0.0000 -0.0004 -0.0001
(0.0017) (0.0017) (0.0017) (0.0018) (0.0017) (0.0017)
Edad 0.0002 0.0002 0.0002* 0.0002 0.0002*
(0.0002) (0.0002) (0.0001) (0.0001) (0.0001)
Primaria -0.0113* -0.0113* -0.0104* -0.0113* -0.0107*
(0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058)
Secundaria -0.0251%** -0.0251%** -0.0236%** -0.0251%** -0.0239%**
(0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058) (0.0058)
Superior -0.0377*** -0.0377*** -0.0363*** -0.0377*** -0.0360***
(0.0059) (0.0059) (0.0059) (0.0059) (0.0059)
Urbano -0.0055*** -0.0055*** -0.0021 -0.0055%** -0.0027
(0.0019) (0.0019) (0.0020) (0.0019) (0.0023)
N° de Observ. 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941
Media 0.0300 0.0300 0.0300 0.0300 0.0300 0.0300
Controles NO SI Sl Sl Sl Sl
EF Afio NO NO Sl Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.



Tabla A19. Violencia fisica y ganamas
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Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
fisica fisica fisica fisica Fisica fisica
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Ganamas 0.0103** 0.0230%*** 0.0228*** 0.0227*** 0.0232%** 0.0236***
(0.0047) (0.0047) (0.0047) (0.0047) (0.0047) (0.0047)
Edad -0.0030%*** -0.0030%*** -0.0029*** -0.0029*** -0.0029%***
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002)
Primaria -0.0036 -0.0037 -0.0016 -0.0021 -0.0038
(0.0109) (0.0109) (0.0109) (0.0109) (0.0109)
Secundaria -0.0044 -0.0042 -0.0001 -0.0011 -0.0034
(0.0109) (0.0109) (0.0109) (0.0109) (0.0110)
Superior -0.0514*** -0.0508*** -0.0468*** -0.0483*** -0.0489***
(0.0110) (0.0110) (0.0110) (0.0111) (0.0111)
Urbano 0.0055 0.0054 0.0170*** 0.0151%** 0.0095%*
(0.0037) (0.0037) (0.0039) (0.0041) (0.0043)
N° de Observ. 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941
Media 0.1170 0.1170 0.1170 0.1170 0.1170 0.1170
Controles NO SI Sl Sl Sl Sl
EF Afio NO NO Sl Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.

Tabla A20. Violencia fisica y ganamas2

Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
fisica fisica fisica fisica fisica fisica
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Ganamas2 -0.0131%** -0.0033 -0.0033 -0.0022 -0.0024 -0.0026
(0.0032) (0.0033) (0.0033) (0.0033) (0.0033) (0.0033)
Edad -0.0029*** -0.0029*** -0.0028%*** -0.0028%*** -0.0028***
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002)
Primaria -0.0038 -0.0039 -0.0018 -0.0025 -0.0041
(0.0109) (0.0109) (0.0109) (0.0109) (0.0110)
Secundaria -0.0043 -0.0041 -0.0000 -0.0010 -0.0033
(0.0109) (0.0109) (0.0109) (0.0109) (0.0110)
Superior -0.0491*** -0.0486*** -0.0446%** -0.0462%** -0.0468%**
(0.0110) (0.0110) (0.0110) (0.0111) (0.0111)
Urbano 0.0057 0.0057 0.0172*** 0.0153*** 0.0097**
(0.0037) (0.0037) (0.0039) (0.0041) (0.0044)
N° de Observ. 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941
Media 0.1170 0.1170 0.1170 0.1170 0.1170 0.1170
Controles NO Sl Sl Sl Sl Sl
EF Afio NO NO Sl Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO
EF Provincia NO NO NO NO SI NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.



Tabla A21. Violencia fisica general y ganamas
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Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
fisica general fisica general fisica general fisica general  Fisica General Fisica General
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Ganamas 0.0092* 0.0223*** 0.0221*** 0.0220*** 0.0224%*** 0.0228***
(0.0048) (0.0048) (0.0048) (0.0048) (0.0048) (0.0048)
Edad -0.0027*** -0.0028%*** -0.0027*** -0.0027*** -0.0027***
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002)
Primaria -0.0067 -0.0068 -0.0043 -0.0047 -0.0067
(0.0112) (0.0112) (0.0112) (0.0112) (0.0112)
Secundaria -0.0129 -0.0128 -0.0084 -0.0089 -0.0115
(0.0112) (0.0112) (0.0112) (0.0112) (0.0113)
Superior -0.0616*** -0.0609%*** -0.0567*** -0.0577%** -0.0585***
(0.0113) (0.0113) (0.0113) (0.0114) (0.0114)
Urbano 0.0042 0.0041 0.0161*** 0.0143%** 0.0090*
(0.0038) (0.0038) (0.0040) (0.0042) (0.0046)
N° de Observ. 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941
Media 0.1243 0.1243 0.1243 0.1243 0.1243 0.1243
Controles NO SI Sl Sl Sl Sl
EF Afo NO NO Sl SI Sl Sl
EF Depart. NO NO NO SI NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, ** * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.

Tabla A22. Violencia fisica general y ganamas?2

Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia Violencia
fisica general fisica general fisica general fisica general fisica general fisica general
Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO Pooled MCO
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Ganamas2 -0.0141%** -0.0039 -0.0040 -0.0027 -0.0030 -0.0033
(0.0033) (0.0034) (0.0034) (0.0034) (0.0034) (0.0034)
Edad -0.0027*** 0.0027*** -0.0026*** -0.0026*** -0.0026***
(0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002) (0.0002)
Primaria -0.0069 -0.0071 -0.0046 -0.0050 -0.0070
(0.0112) (0.0112) (0.0112) (0.0112) (0.0112)
Secundaria -0.0128 -0.0127 -0.0084 -0.0088 -0.0115
(0.0112) (0.0112) (0.0112) (0.0112) (0.0113)
Superior -0.0593*** -0.0587*** -0.0546%** -0.0555%** -0.0563***
(0.0113) (0.0113) (0.0113) (0.0114) (0.0114)
Urbano 0.0044 -0.0044 0.0163*** 0.0145*** 0.0092**
(0.0038) (0.0038) (0.0040) (0.0042) (0.0046)
N° de Observ. 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941 45,941
Media 0.1243 0.1243 0.1243 0.1243 0.1243 0.1243
Controles NO SI Sl Sl Sl Sl
EF Afo NO NO SI Sl Sl Sl
EF Depart. NO NO NO Sl NO NO
EF Provincia NO NO NO NO Sl NO
EF Distrito NO NO NO NO NO Sl

Nota. Los errores estandar son reportados entre paréntesis ***, **, * denotan niveles de significancia

de 1%, 5% y 10% respectivamente. Elaboracidn propia.



