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Resumen
Toda sociedad y las personas que la integran mantienen vinculos econémicos, por lo que, es
inimaginable la existencia de una familia sin patrimonio y menos sin bienes.
En atencidn a ello, el Derecho de Familia regula diversas relaciones juridicas en las que estan
incluidas las econdmicas, tales como el régimen de bienes, que incluye el estudio de la sociedad
de gananciales y el de separacion de bienes, denominado generalmente por la doctrina como
régimen patrimonial del matrimonio, siendo este el punto de partida de la presente
investigacion.
Una de las instituciones con trascendencia econémica y que forma parte del Derecho de
Familia, es el matrimonio como comunidad de vida que conlleva a una exigencia legal de un
régimen patrimonial, que determine el destino, la propiedad y administracion de los bienes que
existen en el marco de una relacion marital.
El matrimonio como acto juridico, establece una relacion juridica matrimonial entre los
conyuges, dando origen a lo que en doctrina denominan, de manera general, “efectos civiles”,
de tipo personal o extrapatrimonial y patrimonial o econdmico, dentro de esto ultimo se
encuentra el régimen de bienes. Esto se traduce en un cimulo de deberes y derechos referentes
a la comunidad de vida y otros con proyeccion econémica.
El presente estudio, se dirige en lo relativo al efecto econdmico que surge del matrimonio. Es
comun que, entre los consortes se utilicen y dispongan de los bienes, privativos o sociales, a fin
de satisfacer las necesidades propias o de la comunidad conyugal y que, a su vez, con ello se
pueden generar cargas y obligaciones pecuniarias exigibles entre si y frente a terceros.
Teniendo que la gestion de los bienes durante el matrimonio permite la interaccion entre las
masas propias y sociales mediante una suerte de “préstamos” de una a la otra o viceversa, la
problemaética de la tesis se centra en el denominado “derecho de recompensa” y su aplicacion
en los sistemas patrimoniales.
Las recompensas 0 reembolsos, surgen con motivo de los aportes realizados para la adquisicion
0 mejora de bienes propios y sociales o cancelacion de deudas. Por lo tanto, son créditos o
deudas que existen entre el caudal privativo de cada conyuge y la masa social o viceversa. Lo
que se busca es que, ante las inversiones efectuadas por cada uno de los consortes o la masa de
gananciales en el transcurso del régimen patrimonial, no vean perjudicados o beneficiados sus
haberes a costa de otro. En definitiva, su fundamento es evitar el enriquecimiento sin causa.
Es por ello que esta investigacidon tiene por finalidad explicar la recompensa en el ordenamiento
juridico peruano como una figura que tiene lugar en la liquidacion del régimen matrimonial,

por lo que, sera descrita a partir de la escasa referencia que tiene en la legislacion peruanay el
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tratamiento que de ella se ha realizado en paises como Espafia, Francia, Chile y Argentina. En
dicho contexto, se planteard la necesidad de su regulacion en el Derecho Civil Familiar

patrimonial peruano.
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Introduccion

La existencia del matrimonio como comunidad de vida conlleva a una exigencia legal
de un régimen econdémico que sustente la colaboracion de los esposos en la vida matrimonial.
A partir de esto, el Codigo Civil en su articulo 295 regula el regimen patrimonial de separacion
de patrimonios y el de sociedad de gananciales.

Teniendo en cuenta la importancia de entender el sistema econdémico que rige la
sociedad conyugal, y a su vez la implicancia en este de los bienes sociales y propios, el presente
estudio se enfoca en el denominado “derecho de recompensa” en los sistemas patrimoniales del
matrimonio.

Se debe aclarar que, desde nuestro sistema civil no se encuentra regulado expresamente
esta recompensa 0 mas propio el reembolso al conyuge que aporto fondos propios para pagar
las deudas personales del otro, que se origina, al momento de la liquidacion de la sociedad de
gananciales y, esto porque las mismas estan proyectadas para recomponer la integridad del
conjunto de los bienes propios de los conyuges.

Es por ello que esta investigacion tiene por finalidad explicar la recompensa en el
sistema juridico peruano como una figura que tiene lugar en la liquidacion del régimen
matrimonial por lo que seré descrita a partir de la escasa referencia que tiene en la legislacion
peruana y el tratamiento que de ella se ha realizado en paises como Espafia, Francia, Chile y
Argentina. En dicho contexto, se planteara la exigencia de su ordenacién en el Derecho Civil
Familiar patrimonial peruano.

En ese sentido, el primer capitulo, contendra los aspectos generales del derecho de
familia, por lo que se abordaran los temas de la definicion del régimen patrimonial del
matrimonio, los modelos y los principios del régimen patrimonial. En el segundo capitulo de
esta investigacion la sociedad de gananciales es la figura a ser analizada por lo que se abordara
su definicion, las reglas de aplicacion para la continuidad del régimen de gananciales, asi como
los principios para la calificacion de los bienes y la distincion entre bienes propios y sociales.

En el tercer capitulo la figura de la recompensa serd analizada teniendo en cuenta la
doctrina y jurisprudencia a través del derecho comparado. En ese sentido, se hara referencia a
su definicidn, los supuestos en los que tiene lugar, el momento de su otorgamiento, la forma de
otorgarlas, procediendo a continuacion a sustentar la necesidad de regulacion que en el
ordenamiento peruano se tiene.

La metodologia que se empled fue cualitativa por lo que se utilizé el método dogmatico
para a partir de las construcciones doctrinales generar un marco tedrico que permita entender

la figura juridica de la recompensa, lo que se complementara con la aplicacion del analisis
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referido a la normativa nacional y extranjera, asi como con el empleo del método hermenéutico,
pues se indago el sentido de la disposicién legal, determinando su contenido y alcance efectivo

para precisar su extension y la posibilidad de su aplicacion ya que orienta a dar el significado.



Capitulo 1
Aspectos generales del derecho de familia
1.1  Definicion del régimen patrimonial del matrimonio

Parto del hecho de que el matrimonio es una de las realidades de caracter social y
juridica, mas relevante del Derecho de Familia y, esto por el conjunto de efectos que genera
desde el lado personal al econémico, asi, el derecho no es ajeno a esta situacion, y genera una
regulacion especial que envuelve a los negocios juridicos, en donde, participa la sociedad
conyugal.

El régimen patrimonial del matrimonio, involucra dos aristas: a) el régimen general que
incluye la obligacion alimentaria, lo sucesorio, las aportaciones al sostenimiento del hogar, las
cargas de la familia (como educacion y alimentos), obligaciones sociales y el menaje habitual
del hogar; y, b) el régimen de bienes, donde se encuentra los regimenes patrimoniales como lo
son la sociedad de gananciales y la separacion de bienes. Es a este Gltimo donde incidira la
presente investigacion (Varsi Rospigliosi, 2012).

Resulta importante sefialar, ademas que el régimen de bienes, denominado generalmente
como régimen patrimonial del matrimonio, se encarga de establecer los parametros para guiar
los vinculos de caracter econémico entre los esposos y, por ende, los bienes que conforman la
vida conyugal y familiar. De igual forma, es conveniente recordar que, la realizacion del acto
juridico matrimonial no s6lo produce efectos de caracter personal como los deberes, a cuyo
incumplimiento se puede desencadenar una solicitud de divorcio o separacion de cuerpos, sino
que, también otros de caracter patrimonial, producto de las relaciones juridicas que, como
sociedad conyugal han originado los consortes a lo largo su vida juntos.

1.1.1 Larelacion juridica matrimonial

Para conceptuar el régimen patrimonial debo remitirme al matrimonio, institucién que
de acuerdo a la doctrina tradicional es un acto juridico. Un autor europeo! considera al
matrimonio como una unién concertada de un varon y una mujer de por vida, cumpliendo
determinadas exigencias legales y destinado a producir una plena comunidad de vida. Mientras
que en el Pert?, otro jurista sostiene que la palabra matrimonio puede tener tres significados,
en un primer sentido, se puede entender al matrimonio como acto de celebracién, en uno
segundo como un estado que para los contrayentes deriva de ese acto y por altimo, un tercero

que es la pareja formada por los conyuges.

! Lo sostiene Diez Picazo, L., & Gullén, A. (1997). Sistema de Derecho Civil (Vol. 1V). Madrid: Tecnos.
2 Es lo afirmado por Pléacido Vilcachagua, A. (2001). Manual de derecho de familia. Lima: Gaceta Juridica, lo
cual compartimos.
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Como acto juridico el matrimonio debe cumplir un conjunto de requisitos. En este
sentido, el articulo 140 del Cddigo Civil, ademés de la concurrencia de los elementos propios
para su configuracion como tal, se debe tener en cuenta otros elementos, como la existencia de
sujetos contrayentes de sexo opuesto, que estén exentos de impedimento matrimonial, a su vez,
no exista entre estos vinculos parentales, salvo aquellos supuestos establecidos por ley; y, que
la manifestacion de los esposos sea voluntaria y dirigida al establecimiento de una vida comdn.

Asi mismo, la actividad publica establece otros requisitos para que este acto juridico se
considere valido, como es el caso de que sea celebrado por un funcionario pablico y que sea
anotado en el registro correspondiente con la finalidad de darle publicidad al nuevo estado y
obtener eficacia ante terceros.

En ese sentido, el matrimonio debe cumplir los requisitos antes mencionados, y da lugar
a una relacion juridico matrimonial que se origina entre los conyuges. Esta se encuentra
regulada en el ordenamiento juridico, en este caso el peruano y, esta sustentada en un conjunto
de principios que atafien a la conservacion, proteccion y promocion de la familia como
institucién primordial de la sociedad, y que informan el ordenamiento juridico de los elementos
necesarios para delimitar el contenido de este tipo de relacion juridica.

Dicha relacion juridica concierne entonces, al desenvolvimiento del vinculo creado por
el matrimonio y que da lugar a una serie de obligaciones y derechos conjuntos y reciprocos
entre los conyuges. Por tanto, el término matrimonio no sera utilizado Gnicamente para designar
al acto creador de la unién conyugal (matrimonio como acto), sino también para representar al
conjunto de deberes que el mismo impone (matrimonio como estado). De ahi que, v,
considerando la complejidad de dicha institucion, las consecuencias de la relacion juridica
nacida de €l son los efectos civiles, los cuales conviven con aquellos efectos personales
originados de los derechos y obligaciones de los consortes y, con sus efectos patrimoniales o
econdémicos (Arata Solis, 2011, pag. 16).

En este sentido, y atendiendo a los efectos de la relacion juridica matrimonial, estos
deberes y derechos que surgen de la misma, se presentan desde dos vertientes: con naturaleza
patrimonial y con naturaleza extrapatrimonial; puesto que, entre los consortes se envuelven
deberes éticos, derechos y deberes que ayudan a configurar la sociedad conyugal. A su vez, se
contiene en ella, el conjunto de derechos y obligaciones que se originan de las relaciones
juridicas patrimoniales que se dan entre los consortes, de manera individual o conjunta y, con
terceros.

En suma, el matrimonio, como acto juridico, origina entre los contrayentes una relacién

juridica que implica un conjunto de derechos y deberes referentes a la vida en comin y, tambiéen
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con proyeccion economica. Dentro de este Gltimo ambito, se ubica un régimen de patrimonio
que conllevan a la administracién de los bienes que conforman la sociedad generada a partir del
matrimonio.

1.1.2 Concepto de régimen patrimonial

He sefialado, que la relacion juridica matrimonial envuelve un conjunto de deberes y
derechos patrimoniales -claro estd también de los personales- pero, en este acapite nos interesa
lo relativo al efecto econdmico que de ella surge. En este sentido, el estudio de los efectos
civiles de la relacion juridica matrimonial es lo que contiene su régimen econdémico o
patrimonial; los cuales, inciden ya sea entre los conyuges o en sus relaciones con terceros. No
hay que olvidar que, el Cddigo Civil en su articulo 234, sefiala que, una vez celebrado el
matrimonio, los esposos tienen en la casa conyugal autoridad conjuntamente con derechos y
deberes y, por tanto, responsabilidades iguales.

Desde la nocion de matrimonio como acto juridico familiar fundamental y esencial, éste
tiene efectos propios. Unos personales; otros, patrimoniales. Y, entre los efectos de las nupcias,
se origina una situacion patrimonial entre los conyuges, de la que nacen relaciones pecuniarias
entre ellos y de estos con terceros, que requieren una regulacion legal. En ese sentido, se define
a los regimenes patrimoniales del matrimonio como sistemas juridicos que regulan no solo las
relaciones patrimoniales entre los conyuges sino también las que estos tengan con terceros
(Pléacido Vilcachagua, 2017).

Asi, existen entre los conyuges relaciones de caracter patrimonial, que se encuentran
regidas por el régimen patrimonial del matrimonio por el cual hayan optado los consortes.

Hay quienes consideran que el matrimonio no existe sin régimen econdmico®. Este
régimen patrimonial, doctrinariamente se define de varias maneras, como simplemente el
conjunto de reglas que delimitan los intereses pecuniarios que provienen del acto conyugal,
tanto en las relaciones de los conyuges entre si, como de estos con terceros*. Desde la doctrina
nacional, los deberes y los derechos que se suscitan entre los esposos enmarcan moral y
juridicamente la conducta de estos en sus relaciones personales y las que conciernen
fundamentalmente a la vida econdémica de la familia, a su mantenimiento y bienestar y que el
Derecho no puede dejar de gobernar®.

La determinacion del régimen patrimonial en el matrimonio importa porque se apoya

en el hecho de que las relaciones de caracter econémico que puedan surgir de él, se originan no

3 Como sostiene Lacruz Berdejo, J. (1989). Derecho de familia. Barcelona: Bosch.
4 Como lo define Castan Tobefias, J. (1960). Derecho Civil espafiol, comin y foral (\Vol. I). Madrid: Reus.
5 Como sostiene Cornejo Chavez, H. (1999). Derecho familiar peruano. Lima: Gaceta Juridica.
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s6lo por los ingresos, sino principalmente por los gastos y las obligaciones asumidas por los
cényuges para el sustento de la familia. Asi, la cuestion prioritaria de su eleccion radica en
facilitar la determinacion de los casos en que la actuacion de uno de los cdnyuges involucra no
solo a su patrimonio, sino también al del otro o, en su defecto al comun.

El régimen patrimonial del matrimonio® implica el siguiente conjunto de reglas:

a) Los recursos y obligaciones que se consideran primordiales para sostener economia
que la vida en familia demanda.

b) EI derecho reconoce a los conyuges la autonomia privada suficiente para
autodeterminar las reglas, aplicables a su régimen, por lo que podran modificarlas,
sustituirlas o extinguirlas.

c) Determinar con precision lo concerniente a la asignacion y calificacion de los
recursos con los que cuentan los conyuges.

d) En relacion a las relaciones juridico reales y obligacionales que se encuentren
establecidas o las que se puedan generar con terceros, permite determinar la
incidencia que el régimen tiene sobre ellas.

e) Delimitacion de las condiciones y consecuencias que supone la liquidacién del
régimen establecido.

f) El establecimiento de las exigencias de formalidad y publicidad que permite a los
esposos Y terceros tener certeza respecto de las reglas que son aplicables, asi como
del contenido de las respectivas situaciones juridicas en las que se involucran.

En sintesis, estos regimenes patrimoniales comprenden de manera esencial la regulacién
de la administracion de los bienes aportados por los conyuges al contraer matrimonio, asi como
los adquiridos con posterioridad, los de su propiedad, asi como, lo relativo a la contribucién del
sustento de la familia, de la medida de la responsabilidad de los esposos por las obligaciones
contraidas a favor de terceros, las causas de su disolucion y el destino final de los bienes’.

En mérito a lo expuesto, el régimen patrimonial puede ser definido como el conjunto de
relaciones juridico-econémicas que nacen con la celebracion del matrimonio como acto
juridico, y que regulan la responsabilidad en la administracion y propiedad de los bienes que
aportan los conyuges y los adquiridos con posterioridad a la celebracién del mismo; asi como,
las obligaciones asumidas por los consortes, ya sea en las relaciones entre si, y de estos con

terceros.

6 Postura sostenida por Arata Solis, M. (2011). La sociedad de gananciales. Régimen de comunidad y sus
deudas. Lima: Gaceta juridica, y que compartimos.
7 Segun Placido Vilcachagua, A, los regimenes patrimoniales ..., citado, p. 29.
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1.1.3 Los dos modelos relativos al régimen patrimonial del matrimonio: sociedad de
gananciales y separacion de patrimonios

El matrimonio da lugar a efectos juridicos o situaciones particulares de caracter
patrimonial, ya sea, entre los mismos conyuges o con terceros que, amerita regulacion legal.
Algunos sistemas juridicos prefirieron que el régimen patrimonial del matrimonio se
normativice en miras a dos modelos: la separacion y la comunidad de los patrimonios.

La legislacion peruana posibilita a los consortes la opcidn de elegir entre dos regimenes
patrimoniales: la sociedad de gananciales y la separacion de patrimonios. En esta linea, el
Cadigo Civil, define a este Gltimo en su articulo 3278 como aquel donde cada conyuge conserva
en su totalidad la propiedad, administracion y disposicion de sus bienes presentes y futuros,
pero también le corresponden los frutos y productos de aquellos. Es decir, mantienen la
propiedad de los bienes presentes y de los que adquieren durante el matrimonio, en este régimen
y, ademas, administra, goza y dispone libremente de ellos y en lo que a deudas se refiere, se
responde exclusivamente por las deudas que contrae®.

En este caso de separacidn de patrimonios, se exige escritura publica bajo sancion de
nulidad y, esto lleva a que la inscripcidn registral sea una consecuencia de la solemnidad del
acto. Por ende, la inscripcién otorga seguridad a los terceros que, de buena fe y a titulo oneroso
realicen negocios juridicos con los conyuges. Sin embargo, existe la posibilidad que, después
de celebrado el matrimonio los esposos puedan variar el régimen patrimonial que eligieron sin
necesidad de expresar causa.

Es dable afirmar que el régimen de separacion de patrimonios tiene poca aplicacién
practica en el Peru, ya que, la sociedad de gananciales es propia de nuestra realidad socio-
cultural, mas aun si es que la primera necesita ser elevada a escritura pablica e inscrita en el

registro personal, y que en algunos casos se torna en engorroso seguir ese camino.

8 Desde el derecho comparado, Espafia acoge como régimen patrimonial del matrimonio, el de la sociedad de
gananciales y, en casos especiales el régimen dotal; como excepcional y forzoso, el de absoluta separacién
de bienes. Asi, los conyuges tienen libertad de establecer sus reglas que regiran sus relaciones mediante
capitulaciones matrimoniales. En este sistema el régimen patrimonial del matrimonio es dispositivo. Por su
parte, el régimen italiano, regula las relaciones de caracter patrimonial mediante una ley la N° 151 del 19 de
mayo de 1975 sustentada en el principio de igualdad juridica y moral de los conyuges; desde esta linea el
articulo 143 sefiala que con el matrimonio el marido y la mujer adquieren los mismos derechos y asumen los
mismos deberes. Esta ley introduce reformas importantes en el régimen patrimonial, asi, si bien se mantiene
la existencia de las convenciones matrimoniales, el régimen legal supletorio es el de comunidad de bienes,
que puede llegar a ser variado mediante convencién, pero de manera limitada. Se procede a eliminar el
régimen dotal y el patrimonio familiar introduciéndose nuevas instituciones de derecho de familia como el
fondo patrimonial y la empresa familiar.

®  Placido Vilcachagua, A., Ob. Cit.
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Fernandez Revoredo (2013, pag. 180) sostiene que en la legislacién peruana el régimen
de sociedad de gananciales puede ser calificado como “mas solidario y beneficioso, sobre todo
para compensar, de alguin modo, la asimetria conyugal”. Este régimen patrimonial del
matrimonio ostenta un conjunto de caracteres que tienen respaldo legal en el Codigo Civil
Peruano. Del articulo 295 del cddigo acotado se puede desprender que se caracteriza por ser
supletoria y, propia de la comunidad de vida por el solo hecho del matrimonio ademas de
presumirse, a falta de escritura publica de separacion de patrimonios dada por los conyuges.

A su vez, prevalece en ella el aspecto personal sobre el econdmico. En consecuencia,
siendo un régimen patrimonial, regula relaciones econémicas, sin embargo, es inescindible y
accesorio al matrimonio por lo que existe por él y para él (Almeida Bricefio, 2008). Esta
sociedad de gananciales no es una de tipo mano comun, en vista a que los conyuges no pueden
disponer en solitario de los bienes que conforman dicha sociedad, ellos son duefios, pero una
disposicion libre e individual no es permitida, claro esta, salvo los supuestos establecidos en el
articulo 315 del Codigo Civil peruano. Por ultimo, los sujetos de derecho son los consortes méas
no la sociedad de gananciales la cual tampoco se constituye en una persona juridica.

Es conveniente sefialar ademas de manera general, que el régimen de sociedad de
gananciales regula aquellos bienes que pertenecen a cada consorte, pero también los sociales.
Los primeros son aquellos que tenian antes de contraer nupcias, cada conyuge, asi como los
adquiridos durante el matrimonio a titulo gratuito, por ejemplo, una donacion, herencia y
legados. Los segundos, por su parte, son los obtenidos por cualquiera de los conyuges a titulo
oneroso, en donde también se incluye los frutos y productos de los bienes propios.

También, debo dejar claro que, todos los beneficios o rendimientos de ambos conyuges
que se incluyan en el concepto de bienes gananciales, se integran en un patrimonio social que
les pertenece desde el mismo momento de su obtencion, debiendo con ellos afrontar el pago del
pasivo que corresponde. Sin embargo, hacer referencia a este pasivo ganancial evidencia que,
si bien la sociedad de gananciales es el sistema econdmico matrimonial mas comin, no es el
mas claro en su funcionamiento a nivel practico, ya que, plantea dificultades.

Por consiguiente, y ante lo dificultoso de las relaciones conyugales, especialmente, con
los terceros acreedores, dan lugar a cuestionamientos que en muchas ocasiones la legislacién
no da razén legal y; sobre todo, porque, tan igual que en el sistema espafiol, al carecer la
sociedad de gananciales de personalidad juridica, nunca podré ser deudora, pero quienes si lo
son los consortes, ellos la vinculan con su actuacion, pero a veces la ley permite que provisional
o definitivamente, respondan también, bienes comunes, por deudas contraidas exclusivamente

por uno de los conyuges (Lopez Peléez, 2020).
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1.2 Principios del régimen patrimonial

Los principios que se dirigen a la regulacion del régimen patrimonial se consideran
como medios informantes del conjunto de normas que han de regular los intereses patrimoniales
de los consortes. Por tanto, sirven de garantia entre las relaciones de los esposos entre si como
frente a terceros. Entre los principales se encuentran los siguientes:

1.2.1 Principio de interés familiar

Dentro de la sociedad conyugal toda administracion de los bienes debe tener como
finalidad rectora el interés familiar, independientemente del regimen econémico por el que los
cényuges han optado para la regulacion de sus actividades pecuniarias. En ese sentido, el
gobierno de los bienes en el matrimonio debe responder a dicho interés asi el ejercicio de la
propiedad debe realizarse en armonia con el interés social (Placido Vilcachagua, 2017, pag.
190).

En aras a la proteccion constitucional de la familia, este principio es el limite para
suprimir aquellos actos de administracion de los bienes que perjudican el patrimonio familiar
evitando entonces el abuso del derecho que los conyuges puedan realizar.

Legislaciones como la espafiola y la argentina, a pesar de la crisis que padece
actualmente la familia, enfatizan sobre este principio y por ello contemplan expresamente una
limitacion al derecho del conyuge a disponer de sus bienes propios. Asi, establecen que para
enajenar o gravar el inmueble sobre el cual se ha constituido el domicilio conyugal, asi como
de los muebles de uso habitual de la familia, aunque tales bienes pertenezcan a uno solo de
ellos, se requiere la intervencion de ambos consortes.

Por ello, ante la oposicidn del otro esposo, es que, se admite, la enajenacion del inmueble
o de los muebles comprendidos en el menaje comun del hogar, conforme el nivel econémico
del matrimonio, si el propietario asegura otro ambito suficiente. Se agrega que la pretension
conferida aln después de disuelto aquel, se mantiene porque no cabe una sujecion a su
frustracion y la consecuente disolucién, en el supuesto de hijos menores o incapaces que
requieran de una vivienda. Por tanto, dentro del contexto de este principio, sin importar el
régimen patrimonial, los bienes propios se gestionan, por cada cényuge, es decir, cada cual
conserva la libre administracion de estos y puede enajenarlos o gravarlos, pero siempre en
armonia con el interés familiar (Placido Vilcachagua, 2017).

En PerG la proteccion del interés familiar es uno de los pilares del articulo 315 del
Cadigo Civil, que prescribe ante el acto de disposicion de un bien extraordinario de la sociedad
de gananciales, la intervencidn conjunta de ambos cényuges, cuando la titularidad de dicho bien

reposa en la sociedad conyugal, como acto de gestion de los bienes sociales. Esto trae como
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consecuencia que la inobservancia de este requisito, constituye causal de nulidad, como se
sostuvo en el VIII Pleno Casatorio Civil de 2019%°.
1.2.2 Principio de igualdad entre los consortes

Como se sabe nuestro orden constitucional incorpora en el articulo 2 inciso 2 de la
Constitucion Politica del PerG el derecho a la igualdad ante la ley. Asi, se reconoce que este
derecho es de toda persona y, a su vez rige como principio fundante de todo Estado de Derecho.
También dentro del contexto del Derecho Civil tenemos la ordenacion de este precepto, en los
articulos 3y 4, del Cadigo Civil peruano al sefialar el primero, que toda persona tiene el goce
de los derechos civiles, a menos que se halle dentro de las excepciones legales, y lo propio en
el segundo que, reza que tanto el varon como la mujer tienen igual capacidad de goce y de
ejercicio de los derechos civiles.

La aplicacion del principio de igualdad en lo que respecta al régimen patrimonial del
matrimonio implica la existencia de actos de coordinacion de intereses, y, por ende, de
subordinacion de estos al cumplimiento de la subsistencia de la sociedad conyugal. Asi, dentro
del devenir matrimonial la existencia de un trafico econémico es necesario y evidente. Para
esto, las normas que regulan dicho sistema en un inicio son internas, entre los consortes, cuya
interpretacion debe ir de la mano de la igualdad e independencia de los conyuges (lo que se
relaciona con el principio de autonomia privada), ahora desde la perspectiva externa claro esta
debe primar las reglas generales del trafico juridico (en donde juega importante rol el principio
de publicidad).

En cuanto a la relacion juridica matrimonial, el principio de igualdad, en el Codigo Civil
peruano impera en el articulo 234, el cual sefiala que tanto el marido y la mujer tienen autoridad,
y los mismos derechos, deberes y responsabilidades dentro del hogar. Por tanto, a ambos
conyuges les corresponde la misma capacidad de goce y ejercicio de los derechos y deberes 'y,
es que, en la norma mencionada no se hace diferencias entre los efectos personales y
patrimoniales que surgen del matrimonio, por lo que esta norma rige también para el régimen
patrimonial.

El articulo 292 del Cddigo acotado es una clara manifestacion de esa igualdad entre los
conyuges puesto que la sociedad conyugal podra ser representada conjuntamente por los
conyuges, en un proceso judicial, siendo una norma de caracter procesal. Asi mismo dicho
numeral del codigo acotado, establecié que, la sociedad es representada indistintamente por

cualquiera de los consortes para las necesidades habituales del hogar, asi como actos de

10 Ver Casacion N° 3006-2015-Junin.
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administracion o de conservacion, estableciendo con ello el compromiso de cada conyuge por
igual. Mostrdndose ademas la igualdad en el caso de abuso de los derechos a que se refiere el
Articulo citado, puesto que, no existira trato preferente, y el Juez de Paz Letrado en la via de
proceso abreviado determinara el abuso denunciado.

Asi mismo, el articulo 313 de la misma norma indicada remarca la igualdad que debe
existir entre conyuges ya que establece que les corresponde a ambos la administracion del
patrimonio social. Por lo tanto, respecto de los medios econdémicos y financieros con los que el
matrimonio cuenta para su subsistencia, les corresponde a ambos, siendo esta la regla, empero
cualquiera de ellos puede facultar al otro para que asuma exclusivamente dicha administracion
respecto de todos o de algunos de los bienes, regulando para ello la norma la responsabilidad
civil subjetiva del conyuge administrador que por dolo o culpa cause un dafio al conyuge
inocente deberd indemnizarlo.

El articulo 315 del Codigo Civil sefiala que se requiere la intervencion del marido y la
mujer para disponer de los bienes comunes o gravarlos, siendo ésta la regla para el caso de los
actos de disposicion de bienes sociales, y ademas como elemento constitutivo necesario para
la validez de dicho acto juridico. Sin embargo, cualquiera de ellos puede ejercitar tal facultad,
si tiene poder especial del otro. Por ello, si de un bien social uno solo de los conyuges dispone,
sin la intervencion del otro, conforme el inciso 8) del articulo 219° del Codigo Civil, por ser
contrario a una norma imperativa de orden publico es nulo, y este es el sentido del articulo
V del Titulo Preliminar del Cdédigo acotado, conclusion a la que se llego en el VIII Pleno
Casatorio Civil de 2019.

Conforme a Rams Albesa (1992) la igualdad desde un marco de libertad y de plena
capacidad de obrar ha supuesto, que cada conyuge pueda gestionar directamente, sin
intermediacién del otro, en primer lugar y de forma principal, todos sus bienes y derechos
privativos y ejercer su profesion u oficio con entera libertad sin requerir licencia del otro y sin
poder oponer éste prohibicion alguna. Claro esta que, de la postura del jurista no debemos
olvidar las normas que involucran desde el sistema civil los regimenes patrimoniales, es por
eso que se sostiene que el tratamiento de la igualdad y de la libertad de los conyuges, resulta
siempre dificil y comprometido, en un régimen econémico-matrimonial comunitario.

Por altimo, este principio se ve claramente en el régimen de sociedad de gananciales,
ya que, la misma busca distribuir en ambos conyuges las ganancias logradas durante la vigencia
del mismo. Asi las cosas, la igualdad para dicha sociedad, es una medida estricta y objetiva
resultante de la comparacién de titulos de los que la conforman respecto de los bienes que a ella

pertenecen, sostiene Placido Vilcachagua (2017) que, para los bienes sociales, el principio se
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manifiesta en la gestion conjunta y en una igualdad cuantitativa o de cosa a cosa, que asegura
la titularidad de ambos cdnyuges, respecto de los bienes comunes, por lo que aqui se debe
plasmar la reciprocidad en los cambios de la justicia conmutativa como expresion de la
igualdad.

1.2.3 Principio de autonomia de la voluntad en el matrimonio

En este principio cobra importancia la vertiente de la libre estipulacion, ya que, la
autonomia privada, expresion juridica de la libertad y de la dignidad inherente a toda persona
seria la fuente de produccion o, por lo menos, de determinacion de la normativa que ha de regir
los intereses patrimoniales de los conyuges en el matrimonio (Arata Solis, 2011, pag. 69). Asi,
como es logico este precepto de libre estipulacion como manifestacion de la autonomia privada,
se deberd cotejar y determinar por las normas imperativas, el orden puablico y las buenas
costumbres, por lo que todo acto juridico contrario a ello le es aplicable claramente lo sefialado
en el articulo V del Titulo Preliminar del Cédigo Civil Peruano, por lo que se declarara su
nulidad.

Clara aplicacion de la autonomia privada se aprecia en el hecho que los conyuges no
estan obligados a permanecer unidos para toda la vida, sino que, alegando y acreditando en el
proceso una de las causales de divorcio contenidas en el articulo 333 del Cddigo Civil, pueden
finalizar el vinculo conyugal.

El principio de libre disposicion o también, libertad de pacto segun la doctrina espafiola,
incluye como manifestaciones de la autonomia de la voluntad, las siguientes: a) libertad de
fijacion del régimen econémico, b) libertad en cuanto a su modificacién y, c) libertad en cuanto
a su contenido dentro de los limites establecidos por la legislacion (Linacero de la Fuente,
2020).

Para esto, la regulacion de la relacién econdémica nacida del matrimonio, debe
gobernarse por el principio de libre estipulacion, asi, al igual que lo considera Arata Solis
(2011), nadie mejor que los conyuges pueden determinar cudl es el régimen que encaja para el
cuidado de sus intereses y es que la complejidad del estado matrimonial lleva a las partes a
estipular libremente su régimen patrimonial. Es desde esta linea, que el articulo 295 del Codigo
Civil peruano establece que de manera libre los futuros consortes pueden decidirse por el
régimen de sociedad de gananciales o por el de separacion de patrimonios, antes de la

celebracion del matrimonio, y comenzara a regir al celebrarse el casamiento.

11 En la legislacion espafiola propiamente en el articulo 1315 del Cédigo Civil espafiol, los conyuges pueden
elegir libremente el régimen econémico que quieren para su matrimonio: en funcién de sus circunstancias
personales, econdmicas, entre otras. Por ende, los cdnyuges podran decidir qué modelo de organizacion les
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Esta facultad de que los consortes puedan elegir, entre el régimen de sociedad de
gananciales o en su defecto el de separacion de patrimonios, y a su vez, puedan sustituir el
sistema patrimonial vigente, que regula el Cadigo Civil peruano; demuestra claramente que el
sistema nacional se sustenta en el principio de la autonomia privada, considerando claro esta
limitaciones en beneficio de ellos mismos y de terceros y, que se basan en la naturaleza especial
del matrimonio como acto juridico. Por tanto, si se habla de limites, ingresarian aquellos de
caracter ético que surge de las relaciones juridica - familiares que acompafan a las de caracter
economico del matrimonio.

En este sentido, la Corte Suprema de Justicia de la Republica ha considerado que el
matrimonio constituye un acto juridico sui generis, que genera una serie de deberes y derechos
de contenido moral y patrimonial, componente esencial del Derecho de Familia, por ello es que,
a un acto de estas caracteristicas, como es el de cambio de régimen patrimonial, no se puede
pretender aplicar las normas generales de contratacion, que tienen eminente contenido
patrimonial??,

En la doctrina comparada y, relacionado a este principio se encuentra el de necesidad.
Por ejemplo, en la legislacion y doctrina espafiola se considera que no puede haber matrimonio
sin régimen econdémico que lo normativice. Asi, se destaca los articulos 1.316 y 1.435 del
Caodigo Civil espafiol. A partir de la primera norma se destaca que: el régimen sera el de la
sociedad de gananciales a falta de capitulaciones o cuando éstas sean ineficaces. Mientras que
el art. 1.435-2 del codigo acotador, establece que existira separacion de bienes entre los
cényuges cuando en capitulaciones matrimoniales hubieren pactado que no regira entre ellos la
sociedad de gananciales, sin expresar las reglas por las que hayan de regirse sus bienes (Blasco
Gasco, 2013).

resulta mas conveniente: “El régimen econdmico del matrimonio serd el que los conyuges estipulen en
capitulaciones matrimoniales”.

12 Considerando sexto de la Casacién N° 837-97 Lambayeque del 5 de noviembre de 1998. Sin embargo, la
Corte Suprema también ha aplicado las normas generales de los contratos a las convenciones matrimoniales.
Asi, en la Casacion N° 1345-98. Lima del 16 de noviembre de 1998 sostuvo que el articulo 1350 del Cédigo
Civil define el contrato como el acuerdo de dos 0 més partes para crear, modificar o extinguir una relacién
juridica patrimonial, y se forma el consentimiento por la perfecta coincidencia entre la propuesta y la
aceptacion, estableciendo que los futuros conyuges en cuanto al régimen patrimonial en el matrimonio, antes
de la celebracion, pueden optar por el régimen de sociedad de gananciales o el de separacién de patrimonios
y cuando lo hacen por el segundo deben otorgar escritura publica bajo sancién de nulidad; por lo que solo se
forma el contrato al cumplirse la formalidad y asi, si la eleccion no consta en escritura pablica no hay contrato
y es nulo (Considerando primero y séptimo). De otro lado, la jurisprudencia espafiola considera respecto al
principio de libertad de pacto lo siguiente: “Res. DGRN 15 de julio de 2011 afirma: “El articulo. 1315 CC
permite a los conyuges optar por cualquiera de los regimenes previstos en el Derecho civil comin y en el
foral, combinar entre si cualquiera de ellos o disefiar un régimen nuevo, como expresion del principio de
autonomia de la voluntad que también ha de regir en capitulaciones matrimoniales”. (Rs DGRN 25 julio
2011, 25 junio 2013). (Linacero de la Fuente, 2020, pags. 220-221).
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A su vez, opera también en el caso de los regimenes patrimoniales, la presuncion de
sociabilidad y, esto supone que una vez que los consortes celebraron su matrimonio, todo lo
que adquieran tendra el caracter de comun. En este sentido, a partir de la comunidad de vida,
se presumen que los bienes habidos estan destinados a ella, por lo que tiene una dimension
econOmica asociativa, que refleja la asociacion espontanea de los conyuges y evidencia esa
solidaridad que del vinculo matrimonial surge.

1.2.4 Principio de publicidad

Como se ha sefialado anteriormente la comunidad de vida que se origina entre los
esposos genera y, en aras al cumplimiento de los efectos personales propios del matrimonio,
intereses de caracter patrimonial y en ella se atendera las contribuciones a las cargas del hogar
que atafien a ambos conyuges, por ejemplo, cuestiones de interés personal y de los hijos, gastos,
entre otros en lo que involucra la organizacion y asignacion de titularidades que corresponden
a cada uno de ellos, asi como la busqueda del equilibrio de sus patrimonios. Por ultimo, atafie
al principio de publicidad, la responsabilidad que tienen frente a terceros, lo que llevard a
identificar que patrimonio queda afectado por la actuacion de los esposos.

Cuando se hace referencia a la publicidad de inmediato nos remitimos al registro que
informa al régimen patrimonial del matrimonio. En este sentido, la publicidad registral tiene
como finalidad el producir cognoscibilidad general, y como consecuencia, determinadas
situaciones juridicas puedan ser conocidas por terceros. Es decir, las personas tendran la
posibilidad de poder conocer, lo que demandara un actuar diligente, en cada uno de los agentes
intervinientes en el trafico juridico (Arata Solis, 2011).

En relacion con el régimen patrimonial del matrimonio, se le dota de publicidad
mediante el registro y con ello tener la posibilidad de ser conocido por terceros. Se sabe, de
cara a la necesidad de registro, que los contrayentes cambian de estado civil y, que la nueva
situacion a la cual se someten origina titularidades de bienes y de deudas que se generan por el
trafico comercial que puedan realizar como comunidad de vida. Por este motivo, los terceros
que contratan con ambos cényuges o con uno cualquiera de ellos tienen legitimo interés en
conocer el régimen a que estan sujetos, en la medida en que el régimen econémico determina
el ambito de poderes dispositivos sobre los bienes y el ambito de las eventuales
responsabilidades contraidas®.

En el sistema normativo peruano, la aplicacion del principio de publicidad se halla

supeditado a la relativa rigidez que acoge el legislador, en donde, la autonomia de los consortes

8 Diez Picazo, L., & Gullén, A., Ob. Cit., p. 17.
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se limita a elegir uno de los regimenes patrimoniales sefialados por la ley. Asi, el articulo 295
del Codigo Civil considera que, en el caso de que los futuros consortes elijan el sistema
patrimonial de separacion de patrimonios, deben otorgar escritura pablica bajo sancién de
nulidad, por ende, esta debe ser inscrita en registro personal para que pueda desplegar su efecto
a terceros.

La formalidad antes descrita para el caso de separacion de patrimonios es de caracter ad
solemnintatem, y, por tanto, dicha formalidad es consustancial al acto y, ante su no
cumplimiento, segun lo prescrito por el articulo 140 del Cédigo Civil seria invalido. Ahora, se
advierte que, al no ser inscrito el régimen de separacion de patrimonio, significa que su eficacia
queda restringida al &mbito de las relaciones juridicas patrimoniales entre los consortes; en
consecuencia, para que lleguen a tener eficacia ante terceros, el acto de contenido en la escritura
publica debera ser inscrito.

Si no se hace mencion con anterioridad al matrimonio, el régimen al cual se someteran
los conyuges sera el de sociedad de gananciales, lo que también operard cuando los mismos

expresan acogerse al de separacién de patrimonios y no lo hacen constar en escritura publica.






Capitulo 2
La sociedad de gananciales
2.1. Naturaleza de la sociedad de gananciales

Celebrado el matrimonio, uno de sus efectos es el régimen patrimonial, y segun lo
previsto en el articulo 295 del Cddigo Civil, puede ser el de sociedad de gananciales o el de
separacion de patrimonios. Sobre la eleccion de este Ultimo y ante la falta de escritura publica,
regira el régimen de gananciales, reconociendo su caracter supletorio, por lo que existe éste, a
falta de voluntad explicita de los conyuges.

En el ordenamiento juridico peruano, no existe tal como si ocurre con la separacion de
patrimonios (articulo 327 del Cddigo Civil Peruano), una definicion del régimen patrimonial
de la sociedad de gananciales, aunque si existe una mencion asidua de la figura en el Codigo
Civil de 1984, lo cual, ha traido consigo debates acerca de su concepcion juridica.

Al referirse a la expresion sociedad de gananciales, ésta tiene dos términos que la
conforman, uno de ellos es societas (asociacion de personas que cumplen un fin mediante la
cooperacion) y el otro, ganancial (provecho o utilidad que resulta de un combate, un negocio u
otra accion similar), lo que revelaria la existencia de un provecho, utilidad o lucros nupciales,
que podrian ser las ganancias o beneficios economicos que los esposos obtienen al finalizar el
matrimonio (Peralta Andia, 2002).

Echecopar Garcia (1952) sostuvo que la llamada sociedad conyugal no es una de tipo
civil ni mucho menos mercantil ya que carece de los elementos indispensables para su
constitucion, en el caso de esta Ultima no hay afectio societatis, ni espiritu de lucro, en el
entendido que no se contraen nupcias para los efectos de poner bienes en coman ni con el objeto
de obtener utilidades, pero tampoco puede confundirsele con el condominio porque hay bienes
propios y comunes y no partes alicuotas. En esta sociedad cada conyuge no administra una parte
alicuota ni por separado puede enajenar su parte proporcional, ni tampoco pedir la division y
particion como sucede en la copropiedad, pues incluso uno de los consortes puede disponer de
los bienes sin el consentimiento de la otra, concluyendo que es una institucion auténoma, pero
sui generis que participa del condominio y de la sociedad, en cuanto hay bienes comunes y hay
un administrador de dicho patrimonio.

En busqueda de una delimitacion juridica de la sociedad de gananciales, antes de ofrecer
una férmula preliminar, se sefiala que no es una persona juridica y aunque tenga algun rasgo de
la sociedad tampoco es una de ellas. Una postura indica que dicha sociedad constituye un

patrimonio en comunidad, puesto que no se confunde con el privativo de cualquiera de los
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conyuges y responde a la idea de comunidad en mano comin germanico*. La utilizacion del
modelo cerrado germano, se justifica en la naturaleza protectora de este régimen patrimonial,
porque responde a la necesidad de sustento del hogar, es decir, atender las necesidades
materiales de la familia, que es una institucion fundamental para la sociedad™®.

La sociedad de gananciales, segun la concebia De la Puente (1999), habia sido mal
Ilamada sociedad, porque es una figura particular de comunidad de bienes que no puede
equipararse con la copropiedad del Cddigo Civil de 1984, segun el articulo 969, sefiala que esta
ultima existe cuando un bien pertenece por partes ideales a dos 0 mas personas, lo que no sucede
con dicho régimen comun porque en él hay bienes de propiedad absoluta y exclusiva de cada
cényuge.

En razén a lo regulado en el Cédigo Civil de 1984, Almeida Bricefio (2008) considera
que sobre el aspecto econdmico impera el aspecto personal, por lo que define a la sociedad de
gananciales como un régimen patrimonial, inescindible y accesorio al matrimonio que regula
relaciones econdmicas y que existe por él y para él. A esta conclusion llega el jurista, en vista
gue, no se encuentra regulada de manera autonoma sino dentro de la regulacién propia del
matrimonio.

La terminologia de este régimen, tampoco es clara. El vocablo sociedad no es el mas
conveniente por lo que debe de Ilamarse comunidad y, esto, porque lo que se busca enfatizar es
la comunicacion como efecto que el régimen en cuestion tiene sobre determinados haberes de
los conyuges y mediante la cual se permite establecer la diferenciacion entre este y el de
participacion en el que, respecto de los bienes, no se produce dicho efecto®. Sobre el particular
y si bien estoy de acuerdo con Arata Solis, en la presente investigacion mantendré la
denominacién ‘sociedad de gananciales’, pues, es irrelevante la expresion que se utiliza para
determinar su naturaleza juridica.

El régimen patrimonial de sociedad de gananciales opera bajo un conglomerado de
reglas que rigen la economia conyugal. Asi, esas relaciones se circunscriben principalmente a
la titularidad de los bienes que se integran al inicio del matrimonio y, los adquiridos durante el
mismo. En segundo término, regulara la administracion de aquellos y la responsabilidad de los
consortes por las deudas adquiridas frente a terceros. Es un régimen de comunidad legal que

incluye de manera esencial las adquisiciones a titulo oneroso realizadas por los esposos durante

14 Esto lo sostiene De los Mozoz, J. (1982). La nueva sociedad de gananciales. Revista de Derecho Notarial.

15 Postura de Lépez Avendafio, J. (6 de mayo de 2022). La Ley. Obtenido de https://laley.pe/art/13366/que-es-
la-sociedad-conyugal, en la misma linea que De los Mozos.

16 Conforme lo sostenido por Arata Solis, M. (2011). La sociedad de gananciales. Régimen de comunidad y sus
deudas. Lima: Gaceta juridica.
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el matrimonio y los productos de los bienes privativos de cada conyuge y de los sociales que
constituyen el patrimonio comun.

En doctrina se hace referencia a la comunicacion, la cual sefiala que, durante la vigencia
del régimen, determinados bienes adquiridos por los conyuges se vuelven comunes a ambos 0
conforman una comunidad singular, en razén que sin importar por intermedio de cual de los
consortes fueron obtenidos, su titularidad corresponde a ambos (Arata Solis, 2011).

Ahora, si incido en su naturaleza juridica a partir de lo mencionado y, por ende, de su
regulacién de manera general en la legislacion civil peruana, esta sociedad constituye un
patrimonio y, siguiendo a Garcia Garcia (2003), me refiero a un conjunto coherente de bienes,
derechos y obligaciones, perteneciente a un titular o con destino a unos beneficiarios titulares
finales, cuyo contenido es de naturaleza econémica, y que posee un tratamiento unitario a
efectos de determina la responsabilidad, gestion y administracion.

Puedo concebirla, por ejemplo, como una comunidad en mano comUn o germanica, v,
es esta, calificacion la que, de una u otra manera, la deslinda de la copropiedad con la cual
muchas veces se confunde. En ésta los bienes comunes se asignan a traves de cuotas que pueden
ser determinadas de manera libre por los condoéminos, quienes son los titulares, caracteristica
que no puede operar en la sociedad de gananciales. Ahora, respecto del patrimonio coman, tal
como generalmente se entiende, los conyuges son duefios de los bienes que lo conforman, no
pudiendo disponer en solitario de cualquiera de ellos (Almeida Bricefio, 2008).

Cabe agregar que la sociedad de gananciales tampoco es una persona juridica, ya que,
por si misma no es sujeto de derecho, esta categoria es propia de los cényuges. De sostener una
personalidad distinta, no haria factible la comunicacion, es decir, un patrimonio comin cuya
titularidad corresponde a ambos, ya que, no existiria.

Lamentablemente al no tener una definicion clara de sociedad de gananciales, la
jurisprudencia ha venido analizando la figura, decantandose por el patrimonio auténomo; tal

como, se puede apreciar en la Cas. N° 3062-2000-Arequipal’, que hace referencia

17 Dictada el 7 de noviembre de 2002. En la Casacion citada se expresaron cuatro posiciones en relacion a la

naturaleza juridica del régimen de la sociedad de gananciales. En ese sentido, una primera posicion sostiene
que como cualquier otra es una persona juridica, posee un patrimonio propio (distinto al de los conyuges), y
soporta obligaciones y cargas, pero también ostenta derechos; asi mismo en una segunda posicién, se sostuvo
que es un condominio porque los cdnyuges serian duefios de los bienes por lo que se estaria frente a una
copropiedad peculiar de caracter asociativo e indivisible, afectada primordialmente al mantenimiento del
hogar y cuya administracion ha sido conferida por ley a uno y otro de los cényuges. Una tercera posicion,
considera que la sociedad de gananciales es una sociedad patrimonial legal, lo que la haria una forma
particular o peculiar de sociedad, que tiene tres elementos, uno personal (conyuges), el patrimonial (bienes
propios y sociales) y el legal (ordenamiento juridico que lo regula) mientras que, una cuarta posicion, evade
el tema y la considera como una sociedad sui géneris.



34

especificamente al articulo 75 del Cadigo Procesal Civil, sosteniendo que la naturaleza juridica
de dicha sociedad, para fines procesales seria considerarla como un patrimonio autbnomo, que
se presenta cuando dos 0 mas personas tienen un derecho o interés comun respecto de un bien
sin constituir una persona juridica.

La existencia de la sociedad de gananciales como patrimonio auténomo, tiene como
antecedente la doctrina francesa que la entendié como una masa de bienes dirigida a un objetivo
propio que es el levantamiento de cargas matrimoniales. De esta manera, ostentaria entidad
propia, de ahi que la Cas. N° 645-2005-Cusco del 24 de mayo de 2006 la consideré como un
ente autdnomo, titular del derecho de propiedad sobre los bienes sociales, pero que no muestra
personalidad, rompiendo con la postura de que dicha sociedad es una persona juridicay, que es
un sujeto de derecho.

Esta sociedad de gananciales considerdndose como un patrimonio auténomo, esta
constituido por bienes sociales y propios, siendo una comunidad mas no una copropiedad, que
no esta dividido en partes alicuotas y es distinto a cada conyuge que lo integra, y que para
realizar actos de administracion y de disposicién es necesario la voluntad coincidente de ambos
consortes (Guerra Cerrén, 2014).

Esta sociedad constituye una especie de patrimonio colectivo, que es de caracter
autébnomo, y que presenta caracteristicas de la comunidad en mano comun o germanico; lo que
lo ejemplifica con la titularidad, administracion y gestion de los activos que se da de forma
conjunta, sin diferenciarse de cuotas determinadas de participacion, esto porque esta informada
por el principio de igualdad entre el hombre y la mujer, pero que también es un ejemplo, la
imposibilidad de instar la particion de los activos comunes, como consecuencia propia de la
ausencia de alicuotas determinadas como mecanismo de organizacion de la titularidad de los
bienes.

Apelando a la existencia de un patrimonio de la sociedad de gananciales, el Cédigo Civil
Peruano regula la concurrencia de un conjunto de bienes -articulo 301 del Cédigo Civil- a los
que se refiere como de la sociedad o, en su defecto, bienes comunes que, son el resultado de su
actividad econémica; de ahi, el contenido del articulo 310 del codigo acotado. A la vez, en dicha
normativa, también se tiene en cuenta un conjunto de cargas y deudas de la sociedad, conforme

lo establece el articulo 316 en contraste con aquellas que si afectan a los patrimonios propios

En otro pronunciamiento, la Corte Suprema sostuvo que los bienes sociales y bienes propios son los que
componen a la Sociedades de Gananciales siendo una forma de comunidad de bienes y no una copropiedad,
comunidad que recae sobre un patrimonio siendo un patrimonio autbnomo que no esta dividido en partes
alicuotas, y que es distinto al patrimonio de cada conyuge que la integra (Cas. N° 2421-2002-La Libertad).
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de cada consorte -articulo 300 y 308 del Cddigo Civil- manifestandose asi, lo activo y pasivo
que conforma el patrimonio comun.

Producto del principio de sociabilidad, el inciso 1 del articulo 311 del Codigo Civil
establece que, para calificar los bienes, rige la regla siguiente: 1. Salvo prueba en contrario,
todos los bienes se presumen sociales. Lo prescrito méas que referirse a la naturaleza de los
bienes es una disposicion de caracter probatorio estrechamente ligada a la organizacién del
régimen de sociedad de gananciales. En este sentido, la presuncion se refiere a la totalidad de
los bienes (propios y sociales) existentes en la sociedad conyugal.

En funcion a esto altimo, concluyo que la sociedad conyugal para su desenvolvimiento
necesita diferenciar los patrimonios de dimension individual con relacion de aquellos otros que
entran en comunidad y, por ello debe organizarse en unidades patrimoniales con la finalidad de
mantener aquellos bienes que por ley o, en su defecto por voluntad de los consortes siguen
siendo de titularidad propia de cada conyuge y no del patrimonio comun; asi como aquellos que
pertenecen a éste.

2.2.  Definicion de sociedad de gananciales

Sobre la sociedad de gananciales, Jiménez Vargas Machuca (2010) sostuvo que los
acervos del nucleo familiar se encuentran en régimen de comunidad o patrimonio comun que
es administrado por ambos esposos, y se constituye como un conjunto de normas relacionadas
a la economia propia del matrimonio; en si, a la distribucion de los recursos que ostentan los
conyuges para satisfacer las necesidades que se originan en su vida matrimonial y, por ende,
familiar.

Conjunto de normas, que regula y organiza aquellos mecanismos que a los conyuges les
permite distribuir los recursos con los que cuentan, pero también aprovisionarse de otros nuevos
con la finalidad de afrontar las cargas de la vida matrimonial y las de cada conyuge.

A su vez, advierto que en el sistema civil peruano el régimen de sociedad de gananciales
constituye un régimen supletorio, ya que, si los consortes no eligen ninguno de los sistemas, se
presume que han optado por aquel, esto conforme al articulo 295 del Cddigo Civil'8, como ya
lo indicamos en el acapite anterior. La necesidad de su supletoriedad esta relacionado al fin del

matrimonio que es justamente la vida en comun de los conyuges que implica (utilizaremos esta

18 EIl Cddigo Civil espaiiol regula el régimen de sociedad de gananciales en el siguiente articulado: Arts. 1344
a 1410. El articulo 1344 considera El art. 1344 CC que «mediante la sociedad de gananciales se hacen
comunes para los conyuges las ganancias o beneficios obtenidos indistintamente por cualquiera de ellos, que
les seran atribuidos por mitad al disolverse aquella».
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palabra), la reunion de patrimonios con una comunidad de intereses econdmicos y que ayuda al
asentimiento de la familia como institucion amparada constitucionalmente.

Es importante advertir que, a mi entender, la sociedad de gananciales no tiene la
naturaleza juridica de una comunidad, es una suerte de régimen patrimonial intermedio entre la
comunidad universal y la separacion de patrimonios (Coca Guzman, 2020) y, esto porque en la
practica cada conyuge conserva como propio los bienes que aporto antes de iniciarse el
matrimonio y los adquiridos a titulo gratuito durante su vigencia. En este sentido, se hace
referencia a un patrimonio autonomo, pero solo respecto a los bienes adquiridos durante el
matrimonio a titulo oneroso y de los frutos y productos de los bienes privativos y de la sociedad.

Ahora, ¢EI término sociedad conyugal y de gananciales son lo mismo?, para responder
a estas interrogantes sigo a Placido Vilcachagua (2017), quien, sefiala que conforme a la
Comision revisora de los Cddigos Civiles de 1852 y 1936, se conserva dichas denominaciones
ya que, ambas pertenecen al vocablo usual de la sociedad imponiéndose las mismas por
costumbre. Para esto, la sociedad conyugal equivale a régimen matrimonial de comunidad de
gananciales. A pesar de este concilio entre estos dos términos actualmente no puede sostenerse,
ya que, la legislacion de 1984 regula también la separacion de patrimonios; lo que nos lleva, a
mirar el término sociedad conyugal en vista a una aplicacién genérica, cualquiera que sea el
régimen patrimonial actual.

Sin embargo, el autor citado afiade que conforme al articulo 292 del Cédigo Civil de
1984, en lo que se refiere a los bienes sociales rige el criterio anterior de identificar los
conceptos de sociedad conyugal con el régimen patrimonial de sociedad de gananciales; y que
se manifiesta cuando en el articulo 65 del Codigo Procesal Civil se considera como un
patrimonio auténomo, a la sociedad conyugal, cuando litiga respecto de bienes sociales.

A su vez, el jurista indica que lo esencial a toda sociedad de gananciales es la presencia
de una masa comun de bienes, pero partible entre ambos conyuges o sus herederos a la
disolucion del régimen. No siendo fundamental, en cambio, la unidad de masa, administracion
y responsabilidad, ni la jefatura del marido, ni que la particion se haga por partes iguales.

Sobre esto, también la doctrina espafiola se ha pronunciado al sefialar que la sociedad
de gananciales se caracteriza por la formacion de tres masas patrimoniales distintas: una
privativa de cada uno de los conyuges, y una comun, y se basa en la idea de ganancia en sentido
amplio (bienes, derechos, rentas, intereses), y como tal la integran los beneficios obtenidos
indistintamente por los cdnyuges durante la vigencia del matrimonio. Determina que bienes son
de titularidad comun a ambos consortes, y es hasta el momento de la liquidacion de la sociedad,

que la atribucion de bienes concretos se da por mitad, una vez deducidas de este patrimonio los
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gastos familiares y las cargas que deben soportar ambos esposos (Lépez Lépez & Valpuesta
Fernéndez, 2015).

Es importante la division que nos aclara la doctrina espafiola®®, por lo que la sociedad
de gananciales se aleja de la comunidad romana o por cuotas, pues no existe alicuotas sobre los
bienes y derechos que forman el patrimonio ganancial; esta presidido por la idea de la actuacién
y titularidad conjunta de los conyuges sobre el patrimonio ganancial, el régimen de gestion y
disposicion de los bienes; y, en consecuencia, obedece a la comunidad de vida que unen a los
esposos. De ahi que ninguno de ellos pueda ceder a terceros una cuota sobre ese patrimonio.

Siguiendo a Placido Vilcachagua (2017), se aprecia que el régimen patrimonial de la
sociedad de gananciales, que el Codigo Civil peruano prescribe, esté tipificado de la siguiente
manera:

a) Se considera una comunidad restringida en la que cada uno de los conyuges mantiene
la propiedad de los bienes que tuviesen antes del matrimonio y los adquiridos con
posterioridad a titulo gratuito, pero se limita a las adquisiciones a titulo oneroso
realizadas por los conyuges durante la vigencia del matrimonio y a los frutos o
productos de los bienes propios de ellos y de los sociales. En este sentido, en el
régimen de sociedad de gananciales, puede haber bienes propios que pertenecen al
cényuge propietario, mientras que corresponden a ambos conyuges, los bienes
sociales?.

b) Es una comunidad de gestién o administracion mixta. Segun la gestion, en lo que
atafie a los bienes propios el articulo 303 del Codigo Civil establece un régimen de
gestion separada reconociéndose a cada conyuge la libre administracion de sus bienes
privativos pudiendo disponer de ellos o gravarlos.
Sobre los bienes sociales, en concreto para las necesidades usuales del hogar y para
los actos de administracion y conservacion, es de tipo indistinta, es decir, cualquiera
de los cényuges puede realizarlo, lo que hace presumir la conformidad del otro vy,
esto conforme al articulo 292 del Cddigo Civil segundo parrafo; mientras que para
los actos de administracion extraordinaria de la familia, es de tipo conjunto, es decir,
para su realizacion requiere la actuacion de ambos consortes (articulo 313 y 315 del
Cadigo Civil).

c¢) En razdn al compromiso por deudas, es una comunidad de obligaciones separadas

con responsabilidad subsidiaria. Al respecto, el patrimonio propio de cada conyuge

19 Considerando lo indicado por Diez Picazo, L. (2012). Sistema de Derecho Civil. Madrid: Tecnos.
20 Esto es dispuesto por el articulo 301 del Cédigo Civil.
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responde por las deudas personales; pero, puede alcanzar subsidiariamente el haber
social y, si es que aquellas se contrajeron en beneficio del futuro hogar,
eventualmente, pueden extenderse hasta el privativo del conyuge no deudor (articulo
307 y 308 del Codigo Civil). En relacién a las obligaciones sociales, en el ejercicio
del poder doméstico tanto las asumidas por cualquiera de los conyuges como también
las contraidas por ambos por actos de administracién y disposicion que exceden de
tal potestad, los bienes sociales seran los que respondan y a falta o insuficiencia de
estos, los propios de cada conyuge, a prorrata (articulo 317 del Codigo Civil).

Por altimo, y concordante con la naturaleza juridica antes descrita de la sociedad de
gananciales, es que al ser ésta un patrimonio autbnomo cuyos titulares son los conyuges hace
gue éstos ostenten un conjunto de atributos a no decir facultades distintas a aquellas que pueda
tener una persona que se rige por el régimen general de la propiedad privada, donde sus bienes,
en su defecto, se constituyen como una garantia de caracter genérico en caso de incumplimiento
contractual. En este sentido, el activo que constituye el patrimonio autébnomo al estar
conformado por los bienes adquiridos durante la vigencia del matrimonio se encuentra
afectados legalmente a los intereses comunes de uno o de ambos conyuges sino a los de la
familia, a su vez, el pasivo esta conformado por las deudas contraidas por los consortes durante
la vida matrimonial.

Cabe indicar que no forman parte del patrimonio ordinario de cada uno de los conyuges,
este conjunto de bienes y obligaciones, y estos no responden por las cargas privativas, a menos
que se trate de deudas contraidas en beneficio del futuro hogar, antes de la vigencia del régimen
de gananciales, en cuyo caso a falta de bienes del esposo deudor, si respondera. En concordancia
con esta posicidn, se establece que los conyuges ostenten s6lo una expectativa de derechos
sobre los bienes que integran el patrimonio comun, en cuanto a su eventual disposicion o
afectacion (constitucidn de garantias, embargos, medidas cautelares), pues como resultado del
fenecimiento y liquidacion del régimen, estos derechos sélo se concretan.

2.3.  Elenco de bienes privativos y bienes gananciales. Reglas y principios

El hecho que la sociedad de gananciales sea una comunidad lleva a la distincién entre
bienes sociales y aquellos que son propios de cada conyuge, por lo que a continuacién
desarrollare las reglas de aplicacion para la continuidad del régimen de gananciales, los
principios aplicables y la distincion de cada uno de estos bienes.

2.3.1 Reglas de aplicacion para la continuidad del régimen de gananciales
Como ya habia referido, la sociedad de gananciales es una entidad diferente a los

conyuges que la integran, en este sentido, es que los bienes sociales dan lugar a una especie de
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patrimonio autdbnomo, que no pertenece a ninguno de ellos ni materialmente ni en cuotas ideales
estando su regulacion en la ley, diferencidndose del régimen de copropiedad y el de ser una
persona juridica.

Para el sistema familiar peruano, este régimen patrimonial de la sociedad de gananciales
se configura mediante un conjunto de bienes que se hacen comunes a los conyuges, los cuales,
constituyen bienes sociales. Para ello, su titularidad corresponde a ambos cényuges bajo la
forma de comunidad de bienes que no es una copropiedad, ya que, esta recae sobre un
patrimonio conjunto o comun.

A su vez, considera un conjunto de reglas para regular los variados aspectos de la
economia matrimonial, que esta relacionado con la titularidad de los bienes que conforman ese
patrimonio. Asi, una de las cuestiones mas complejas del régimen de gananciales, es la
calificacion de los bienes adquiridos por los conyuges durante la vigencia de su matrimonio.

Como este régimen esta limitado a las posteriores adquisiciones a titulo oneroso, debe
claramente distinguirse entre bienes sociales y propios de cada conyuge lo que justifica la
diferencia de masas patrimoniales. En ese sentido, para comprender mejor el elenco de bienes
privativos y gananciales de la sociedad conyugal es necesario conocer lo que se entiende por
patrimonio.

Varsi Rospligiosi (2012) indica que patrimonio estd compuesto del conjunto de bienes
muebles e inmuebles sobre los cuales una persona fisica o los representantes de una persona
juridica ejerce los derechos inherentes a la propiedad, son susceptibles de valoracion
econOdmica, de utilidad primordial o superflua, y de los que, sin mas limitaciones que las
establecidas a favor de terceros por la ley, la administracién de justicia o la contratacion, sean
0 no acreedores, se puede gozar. En consecuencia, el patrimonio familiar esta formado por un
conjunto de bienes, derechos y obligaciones, deudas y acreencias que son valorables
econdémicamente y que tienen un titular que es la familia, asi, dichos bienes y acreencias se
originan en raz6n a una actividad econémica siendo considerada (fuera de sus aspectos
personales) como una unidad de produccién.

El efecto de comunicacion que opera en el régimen de comunidad de gananciales, se da
respecto de la organizacidn de la titularidad de los bienes, donde los adquiridos por los conyuges
durante la vigencia del régimen se vuelven comunes a ambos, en otras palabras, conforman una
comunidad singular cuya titularidad corresponde a ambos consortes sin importar quien los
adquirid.

Lo sefialado nos lleva a la necesidad de precisar también, la naturaleza de cada

adquisicion para adscribir el bien a la masa patrimonial correspondiente, considerando que la
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voluntad de los conyuges no participa en la determinacion de la naturaleza de los bienes lo cual
seria dado exclusivamente por la ley. Respecto a esto, Almeida Bricefio (2008), considera que
a raiz de lo establecido en el articulo 301 del Cddigo Civil, el régimen de sociedad de
gananciales comprende el patrimonio comun y los patrimonios privativos de cada conyuge. De
esto la Corte Suprema de Justicia de la Republica ha considerado que las normas imperativas
son de observancia obligatoria, solo para todas las personas que se encuentran dentro del
supuesto de hecho regulado, mientras que, las normas de orden publico, su cumplimiento es
forzoso para todas las personas; en tal sentido, las normas referidas al régimen patrimonial del
matrimonio son normas imperativas, porque solo son obligatorias para aquellas personas que
se encuentran dentro de una relacion juridica matrimonial (Casacién N° 3702-2000 Moquegua,
del 8 de junio de 2001).

De lo sefalado, lo cierto es que, al tipificar el régimen de sociedad de gananciales, se
manifiesta la existencia de una masa comun de bienes que llega a ser partible entre los cdnyuges
al momento de liquidarla. Asi, esta masa refleja el interés comudn entre los esposos, los cuales
participan de manera activa en su incremento y soportan la disminucion del mismo a raiz del
flujo comercial dentro del transcurso del matrimonio.

Como ya habia sefialado el régimen se caracteriza porque es una masa comun partible y
se limita a las adquisiciones realizadas por los cdnyuges a titulo oneroso en el transcurso del
matrimonio y a los frutos o productos de los bienes propios y de los sociales, conservando solo
la propiedad de los adquiridos antes del matrimonio y los posteriores a modo gratuito. Ademas,
se considera una comunidad de gestion mixta puesto que para los bienes privativos se mantiene
la libre administracion por el esposo titular y para los sociales, en actos de administracion
ordinaria de la familia, es de tipo indistinta, y para los extraordinarios, es de forma conjunta.

Para la individualizacion del derecho de propiedad, una vez efectuada la liquidacién de
la sociedad de gananciales, posteriormente, operara su divisién por mitades entre ambos
cényuges de conformidad con el articulo 318 del Codigo Civil.

Ahora, con respecto al compromiso por las deudas, es una comunidad de obligaciones
separadas con responsabilidad subsidiaria que en el caso de las personales responde el
patrimonio propio, pero puede alcanzar el patrimonio social, y de manera eventual el patrimonio
del conyuge no deudor.

2.3.2 Principios para la calificacion de los bienes
En la sociedad de gananciales se distinguen tres patrimonios: dos privativos y uno

comun. Para ello, la doctrina la ha calificado como de comunidad relativa. En consecuencia,
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durante el matrimonio, coexistiran bienes propios de cada uno de los conyuges, asi como bienes
comunes, cuya titularidad es de manera conjunta.

Para calificar los bienes dentro de la sociedad de gananciales se deben considerar un
conjunto de principios claves. El primero de ellos es el relativo al momento de la adquisicion
del bieny, esto, porque se consideran como propio los bienes adquiridos por los conyuges antes
del matrimonio. También se consideran como privativo los que se obtienen durante su vigencia,
pero por causa anterior. Por su parte, son sociales los obtenidos a titulo oneroso durante la vida
matrimonial y también los posteriores a la disolucion del vinculo, pero por una causa anterior.,
Podemaos decir, que este principio se basa en un criterio temporal.

Otro principio importante, es aquel que se sustenta en la naturaleza onerosa o gratuita
de la adquisicion durante el matrimonio ya que, se consideran como propios los bienes logrados
a titulo gratuito por cualquiera de los cédnyuges durante el matrimonio, como la herencia o la
donacion.

También otro principio se sustenta en el origen de los fondos empleados por el cual, si
las adquisiciones tienen su origen en el empleo fondos privativos (dinero) durante el
matrimonio, lo adquirido sera propio (articulo 311 inciso 2 y 3). Siendo este un criterio basado
en la regla de subrogacién real (Placido Vilcachagua, 2017).

Puedo sefialar, basado en la doctrina, que estos principios son los rectores o los basicos
para comprender la dinamica patrimonial de la sociedad de gananciales, no obstante, también
se sefiala que existen otros que deben ser tenidos en cuenta, como el principio de conservacion
del equilibrio patrimonial por el que los patrimonios iniciales de los cényuges y el que se va
generando propio de la sociedad se deben mantener integros y, de ahi que, las adquisiciones
onerosas seran comunes Y las gratuitas propias.

A raiz de lo sefialado, aparece en accidn el principio de subrogacion real que se dirige a
mantener integro el patrimonio que participa en la dindmica comercial mediante los constantes
actos de disposicidn que se hacen sobre el mismo. Este precepto opera de manera clara en la
sociedad de gananciales, ya que, la misma es considerada como un patrimonio comudn de ambos
conyuges, pero a la vez distinto del propio de cada uno. Asi, serd que sean sociales los bienes
adquiridos a titulo oneroso durante el matrimonio a costa de fondos comunes, ya que con ello
se mantiene este patrimonio, sin mas variacion que la sustitucion del precio o contraprestacion
pagados.

En este sentido, mantener integro los patrimonios de la comunidad es lo que busca el
principio de subrogacion real, lo que se consigue cuando los conyuges para la adquisicion de

bienes dirigidos a la sociedad conyugal utilizan fondos de diferente naturaleza, es decir, sociales
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y propios. Ahora, conforme al principio de conservacion del equilibrio patrimonial se requiere
dejar el patrimonio, que fue utilizado para la adquisicién del bien social, tal cual, sin menoscabo
es decir integro, reconociéndose de esta manera a los consortes y también a la sociedad si el
detrimento fuera inverso, el derecho reciproco al reembolso o recompensa de las cantidades
anticipadas.
2.3.3 Bienes propios

El Caodigo Civil peruano, establece una lista de bienes propios, en su articulo 302 vy,
considera, conforme a lo sefialado en el articulo 310, que aquellos que no estan en dicha
enumeracion se consideran sociales. Sin embargo, se hace una enumeracion que no agota los
supuestos de bienes privativos que pueda surgir en el régimen patrimonial de la sociedad de
gananciales.

En consecuencia, siguiendo a Almeida Bricefio (2008) los bienes que conforman el

patrimonio privativo, regulados en el articulo 302 se plasman en los siguientes supuestos:

a) Los aportados al inicio del régimen de sociedad de gananciales

b) Durante la vigencia de dicho régimen se puede adquirir bienes a titulo oneroso,
siempre que la causa de adquisicion haya precedido a aquella.

c) Los que adquiera a titulo gratuito durante la vigencia del régimen.

d) La indemnizacion por accidentes o seguros de vida, de dafios personales o de
enfermedades, deducidas las primas pagadas con bienes de la sociedad.

e) Los derechos de autor e inventor

f) Los instrumentos, dtiles y libros, que me permitan el ejercicio del trabajo o la
profesion, a menos que sean accesorios de una empresa que no tenga la calidad de
bien propio.

g) Acciones y participaciones de sociedades que se distribuyan gratuitamente entre los
socios por revaluacion del patrimonio social, cuando esas acciones o particiones sean
de bien propio.

h) La renta vitalicia a titulo gratuito y la convenida a titulo oneroso cuando la
contraprestacion constituye bien propio

i) Los vestidos y objetos de uso personal, asi como los diplomas condecoraciones,
correspondencia y recuerdos de familia.

Para tener un poco mas de orden, y en atencion a lo regulado en el Cadigo Civil y

siguiendo al mismo autor, los bienes propios se clasifican de la siguiente manera:
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Tabla 1
Bienes propios

Aquellos adquiridos antes de la celebracion del matrimonio por
Por la época de adquisicion cualquiera de los conyuges y se incluyen también los que su causa o
titulo sea anterior (inciso 1y 2 del art. 302)

Este caracter proviene del titulo con el que fueron adquiridos durante
la vigencia de la sociedad de gananciales (inciso 3), como las acciones
o participaciones de sociedades que se distribuyan gratuitamente entre
los socios por revaluacidn del patrimonio social, cuando esas acciones
0 participaciones sean bien propio (inciso 7) o como la renta vitalicia
obtenida en estas condiciones (inciso 8)

Por el caracter gratuito

La renta vitalicia convenida a titulo oneroso cuando la
contraprestacién constituye bien privativo (inciso 8) es un ejemplo de
esta categoria representada por aquellos bienes propios que se
subrogan por otros.

Por subrogacion de bienes propios

Considerados por el Codigo Civil como patrimonio privativo del
cényuge, aun cuando el origen de algunos de ellos o inclusive su
caracter oneroso harfa suponer que son bienes sociales. Esto sucede en
el caso de los vestidos y objetos de uso personal, asi como los
diplomas, condecoraciones, correspondencia y recuerdos de familia
(inciso 9) o de libros, instrumentos y Utiles para el ejercicio de la
profesion o trabajo, salvo que sean accesorios de una empresa que no
tenga la calidad del bien propio (inciso 6)

Por su destino

Se hace referencia a derechos inherentes a la persona, como la

Por tratarse de derechos indemnizacion por accidentes o seguros de vida, de dafios personales

personalisimos o de enfermedades, deducidas las primas pagadas con bienes de la
sociedad (inciso 4) o los derechos de autor e inventor (inciso 5)

2.3.4 Bienes sociales

Este tipo de bienes se consideran como una especie de hacer conjunto de los conyuges,
en beneficio de la vida en comunidad derivada del matrimonio. EI Cédigo Civil, dejando de
lado tendencias como el listado de bienes sociales en su contenido normativo, opta por la
aplicacion de la presuncion de que todos los bienes son sociales, claro estd excluyendo los
propios regulados en el articulo 302. En esta linea, se comprende también como sociales
aquellos que se adquieran, por cualquiera de los conyuges, mediante su trabajo, industria o
profesion; asi como, los frutos y productos que surjan de los bienes propios y sociales.

Una parte de la doctrina sefiala que los bienes sociales forman parte de una masa
patrimonial cuya titularidad es de ambos cdnyuges, pero no individualizadamente (Santillan
Santa Cruz, 2020), y, que por ende, es distinto a los patrimonios individuales de cada uno de
ellos. Esto es importante advertirlo, ya que, en la doctrina comparada se hace mencion a tres

masas patrimoniales distintas: el comun y los propios de ambos conyuges, formado por los
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bienes gananciales y por los bienes privativos de cada uno (Santillan Santa Cruz, 2020, péag.
172). En este sentido, el articulo 301 del Codigo Civil pone en evidencia la coexistencia de
dichos patrimonios cuando establece que en el régimen de sociedad de gananciales puede haber
bienes propios de cada conyuge y bienes de la sociedad.

Es claro, que el principio de sociabilidad aqui cobra importancia, esta presuncion esta
sustentada en justificaciones de utilidad y verosimilitud, no juega en favor de uno de los
conyuges, sino de ambos y, a su vez es iuris tamtun, es decir, admite prueba en contrario, pues
seran sociales si no se prueba su caracter de bien propio.

Esta presuncion se relaciona con la solidaridad que gobierna todo proceso econémico
de la comunidad conyugal en cuyo beneficio precisamente se establece que, en su oportunidad,
simplifica las operaciones de la liquidacion de la sociedad de gananciales en la que habra que
producir la prueba que conduzca a calificarlos de ese modo, en caso de los bienes propios
(Plécido Vilcachagua, 2017).

Por altimo, con referencia a las reglas para la calificacion de los bienes, éstas se pueden
rescatar de los articulos 302, 310 y 311 del Cadigo Civil. En ese sentido, la primera regla, ya
mencionada, es que todos los bienes se presumen sociales, salvo prueba en contrario?.. Los
cényuges no llevan una contabilidad de manera habitual y precisa de las operaciones que
realizan durante todo el matrimonio y esa comunidad de vida genera confusiones entre
patrimonios, por ello no es extrafio que cuando se disuelve la sociedad de gananciales y hay
que proceder a su liquidacion, no se sepa a quien pertenezcan los bienes, es decir si tienen la
condicion de gananciales o privados?.

Una segunda regla serd que, son de la misma condicion los bienes sustituidos o
subrogados. Debiendo considerarse que los fondos utilizados para la obtencion sean parte del
patrimonio privativo o patrimonio comun.

Como ultima regla, si enajenados algunos bienes, y su precio no consta haberse
invertido, y se compran después otros equivalentes, se presume, mientras no se pruebe lo

contrario, que la adquisicion posterior ha sido realizada con el producto de la venta anterior.

2L Aparece de manera similar al de Perd, en el Cédigo Civil espafiol el articulo 1361, el que dispone que los
bienes existentes en el matrimonio se presumen gananciales mientras no se pruebe que pertenece
privativamente a alguno de los dos conyuges.

2 Atienza, M. L y Mas, M. D (30 de julio de 2021). RODERIC. Obtenido de
https://roderic.uv.es/bitstream/handle/10550/80438/PDF%20Unidad%209%20L a%20sociedad%20de%20g
ananciales.%20PRIMERA%20PARTE.pdf?sequence=1.



Capitulo 3
Las recompensas en la doctrina y jurisprudencia
3.1 La figura juridica de la recompensa en la doctrina y en las legislaciones
comparadas

Los bienes gananciales y los propios durante el matrimonio no se mantienen, es decir,
no se presentan como si estuvieran en compartimientos estancos separados. Asi, los conyuges
en su devenir matrimonial pueden hacer uso de ellos y, con frecuencia, lo hacen para la
adquisicion, por ejemplo, de bienes sociales o su mejora. También puede darse la inversion de
recursos gananciales, cuyo origen se encuentra en el trabajo de cada conyuge o proviene de los
frutos de los haberes propios para la mejora de un bien privativo.

Un punto fundamental para poder liquidar la sociedad de gananciales es determinar, en
cada caso, los bienes y deudas que la conforman, con la finalidad de excluir los privativos e
incluir los que sean gananciales. Pero se debe considerar esta situacion de reciprocidad de los
bienes que va de lo propio a lo ganancial y viceversa, es el que da lugar, en caso se liquide
dicho régimen patrimonial, a la figura de las recompensas.

3.1.1 Definicién de las recompensas

Tal y como se ha sefialado, la liquidacion de la sociedad de gananciales conlleva a la
existencia de un conjunto de operaciones que se materializan para posibilitar la particion de los
haberes que conforman el patrimonio ganancial. También comprende aquellos actos que
tiendan a dar por finalizados negocios pendientes para determinar el caracter propio o ganancial
de los bienes, separar los privativos y proceder al inventario y su valorizacion. Asi, dentro de
este entramado de actos se encuentra la determinacion de las recompensas.

En este sentido, la liquidacion sélo adquiere sentido cuando estamos ante regimenes
“econdmico-matrimoniales comunitarios”, como la sociedad de gananciales (Montero Aroca,
2014, pag. 14), pues la disolucion, es inaplicable para el caso de la separacién de bienes.

La base de comunidad para la liquidacion, también se puede apreciar de lo establecido
en algunos Codigos Civiles europeos como el Cddigo francés?® que hace referencia a la
comunidad de bienes; o como el Codigo espafiol®* que menciona a la sociedad; en el Codigo

aleman? se nombra al patrimonio comin mientras que en el Codigo italiano?® se habla de

23 Ver Articulo 1437.
2 Ver Articulo 1390.
% Ver Articulo 1539.
% Ver Articulo 192.
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comunidad. En el caso de América Latina, Chile?’ por ejemplo, hace referencia a sociedad
conyugal mientras que Argentina?® a la comunidad de bienes.

Los hermanos Mazeud (1959) sostuvieron que la norma sobre reembolso no existié en
el derecho consuetudinario puesto que los consortes solo recobraban sus bienes propios que
subsistieran en especie. Asi al enajenarlos y el importe del precio sin reintegro era adquirido
por la comunidad y posteriormente dividido entre los esposos; de ahi el interés del marido en
vender los bienes privativos de la mujer.

En la préctica se insertaron en las capitulaciones matrimoniales, mediante las cuales se
establecio que, si no se realizaba la reinversion, se deberia recompensar y su uso fue tal que se
convirtieron en clausulas de estilo al punto que la jurisprudencia la sobreentendi6. Luego se fue
generalizando y debia darse en todos los supuestos en que el patrimonio comdn se haya
enriquecido a costa de los esposos y de manera reciproca (Mazeud, 1959).

En el Cddigo Civil francés actual aparece la figura del reembolso, pero no una
definicién. Asi, en su articulo 1433 se establece que la comunidad debera reembolsar al conyuge
propietario en todas las ocasiones en que se beneficie de sus bienes privativos. Mientras que el
articulo 1437 de la misma norma prescribio que en todos los casos en que de la comunidad se
saque una cantidad, ya sea para pagar las deudas de uno de los consortes, como por ejemplo el
precio, total o parcial, de un bien propio o el rescate de cargas inmobiliarias, ya sea para la
mejora 0 conservacion de sus bienes personales, y en general en todos los casos en que uno de
los esposos haya alcanzado un beneficio del patrimonio comun, adeudara a esta el reembolso.

También la figura es reconocida por el Cadigo Civil espafiol, que en su articulo 1390
prescribid que, si uno de los consortes hubiese conseguido un beneficio o lucro exclusivo para
él 0 a consecuencia de un acto de administracion o disposicién hubiera ocasionado dolosamente
un dafio a la sociedad, se convertird en su deudor, aunque el otro conyuge no impugne cuando
proceda la eficacia del acto y, en el articulo siguiente, el 1391, se establecid que si realiza una
accion en fraude de los derechos del esposo sera de aplicacién lo dispuesto en el articulo 1390
y ademas, si el adquirente hubiere procedido de mala fe, dicho accionar seré rescindible.

Frente a lo regulado, se puede concluir que frente a actos de gestion o de disposicién
gue son andmalos e irregulares, opera las recompensas. En ese sentido, se esta ante una regla
de clara eficiencia y aplicacion interna o entre los esposos, que tiene un supuesto de hecho
doble, en el cual uno de los conyuges realiza un acto de disposicion y la consecuencia de un

enriquecimiento para aquel que lo hizo o un dafio para la sociedad por dicho actuar doloso, ya

27 Ver Articulo 1745.
28 \er Articulo 488.
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que, no tiene correspondencia con los intereses sociales, por lo que no es necesario que quien
lo realice tenga esa voluntad de dafar sino se requiere en él la conciencia de que con dicho acto
puede causarlo.

En los Codigos Civiles de Alemania e Italia, la figura de la recompensa, al igual que en
las otras legislaciones antes indicadas también fue reconocida, aunque tampoco cuenta con una
definicién. EI Cddigo Civil alemén, en el articulo 1539, establecid que debe prestarse
indemnizacidn al patrimonio empobrecido a costa del enriquecido, al tiempo de la terminacion
de la comunidad de ganancias en los casos en que el patrimonio de un conyuge esté enriquecido
a costa de la masa comun, o éste a costa del aportado por un cényuge.

En el Cddigo Civil italiano, esta regulada en el articulo 192. Se establecié que cuando
se retira sumas del patrimonio comun para el cumplimiento de las obligaciones previstas en el
articulo 186, como consecuencia cualquiera de los conyuges esta obligado a reembolsar a la
comunidad. Ademas, se tiene que reembolsar el valor de los bienes referidos por el articulo 189,
a menos que se esté frete a actos de administracion extraordinaria por el cumplido, donde se
demuestre que se ha obtenido una ventaja para la comunidad o se haya satisfecho una necesidad
de la familia.

En paises como Chile, la figura de la recompensa se genera siempre y cuando alguien
recibe o soporta lo que legalmente no le corresponde. Aparece regulada en los articulos 1742,
1745, 1747 y 1748. En ese sentido, en el articulo 1742, se establecié que ante toda donacion
que hiciere el marido o la mujer de cualquier parte del haber social, debera recompensa a la
sociedad por el importe del valor realizado; a menos que sea de poca monta, 0 que se haga para
un objeto de eminente piedad o beneficencia, y sin causar un grave menoscabo a dicho haber.

Las recompensas en el sistema chileno, se originan con las deudas de la sociedad
conyugal para con los cényuges, y la de cada uno con aquella, y que, para ser exigidas, el sujeto
titular de debera probar que esta existe mediante el empleo de los medios de prueba que la ley
preveé. De otorgarse la recompensa, esta debe pagarse en dinero y estar debidamente reajustadas.

Por otro lado, el Cédigo Civil y Comercial de Argentina en su articulo 488, sefial6 que
la cuenta de las recompensas que la sociedad debe a cada conyuge y la que cada uno debe a
aquella, se establece una vez fenecida la comunidad y cuando se procede a su liquidacion.

La jurisprudencia en dicho pais entendio que las recompensas pueden ser entendidas
como “indemnizaciones entre los conyuges con el propdsito de asegurar a ambos esposos la

exacta participacion por mitades en los gananciales, igualdad que puede haber resultado
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afectada por la gestion durante la comunidad tanto en detrimento de los bienes gananciales y a
favor de los propios, como en detrimento de los propios y a favor de los gananciales”?°.

Como se puede apreciar en cada uno de los Cédigos nombrados existe el reconocimiento
legal de la recompensa, sin embargo, la definicion de la misma no aparece legislado. En el Per(
esta figura no tiene un desarrollo normativo en la legislacion nacional; sin embargo, como se
verda méas adelante se habla de supuestos que pueden originarlas en la liquidacién de la sociedad
de gananciales.

Almeida Bricefio (2008), sostiene que la recompensa seria una figura que tiene su
fundamento en el principio de prohibicion de enriquecimiento sin causa aplicado a la economia
conyugal, lo que llevd a generar la teoria del reembolso o las recompensas en distintas
legislaciones.

En tal sentido, un bien mantendrd su Unica naturaleza, aunque se hubiese aportado
fondos de diversa indole para su adquisicién, y que en estos casos surgia un derecho creditorio
a favor de la masa de bienes que hubiere realizado ese aporte. Asi, con motivo de los aportes
realizados entre los conyuges y la sociedad conyugal para la adquisicion de bienes, surgen las
recompensas entendidas como créditos o deudas reciprocas.

Por fundamento de las recompensas, los argumentos que se han esgrimido son distintos.
Asi entre ellos se reconocen al enriquecimiento sin causa, la prohibicion de hacer donaciones
entre conyuges, el pago con subrogacién cuando se cancelan deudas de una masa con recursos
de otra, los mismos que pueden justificarla sin necesidad de presentarse de forma aislada.

Las recompensas son un medio para recomponer la integridad ya sea de los bienes
propios o equilibrar, en su caso, la existencia de bienes gananciales. Ellas se consideran créditos
que la comunidad debe a cada cényuge o viceversa, y tienen su origen en la gestion del
patrimonio de los bienes sociales y propios durante la vigencia del régimen matrimonial de
sociedad de gananciales y que son determinadas después de la disolucién, en la liquidacién, con
el objetivo de fijar con claridad la masa que entrara a particion.

A las recompensas también se les conoce como reembolsos, por tanto, como créditos de
caracter reciproco que se originan entre cada conyuge y la sociedad conyugal y, esto producto
de los aportes que se han dado para la obtencion de bienes. Entonces dichas deudas forman
parte de la liquidacion de dicha sociedad y que nos lleva hacia un pago en retribucion de lo
cancelado por uno de los esposos en beneficio del patrimonio comin o al contrario y, que evita

la generacidn de un enriquecimiento ilicito.

2 Ver CNCiv., sala K, 20/10/2014, “T., F. M. ¢/ G., M. G. s/ liquidacion de sociedad conyugal”, expte. n°
94.416/2011.
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Estos reembolsos tienen lugar, dentro del contexto de la liquidacion de sociedad de
gananciales, otorgando seguridad al trafico juridico comercial, ya que, es evidente que se debe
reembolsar a alguien que realiza un pago por miy, es por esto, que la recompensa se constituye
en una carga, un credito, a favor de quien asumid un pasivo que no le correspondia. Asi, las
recompensas provienen de actos, que se realizan durante la vigencia del matrimonio dirigidos
a solventar los gastos comunes o propios o, en su caso, la gestion de los bienes. Su aparicién se
da en el proceso de liquidacion de la sociedad de gananciales y tienden a evitar el aumento del
patrimonio de uno de los esposos a expensas de la comunidad o a la inversa.

En la Casacion 500-2016-Piura, se hace referencia a la institucion de la recompensa de
manera especifica. Al respecto, la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica sefiala que las recompensas buscan equilibrar el patrimonio privativo y social cuando
alguno de ellos se ve reducido por su contribucion al pago de una obligacion. Por lo que, su
finalidad es evitar el enriquecimiento de uno de los miembros de la sociedad conyugal y con
ello equilibrar las masas patrimoniales.

En la decision citada existe un voto en discordia, que también constituye un aporte para
el entendimiento de la figura de las recompensas, pues se indica que la misma no solo fue
recogida en el Cddigo Civil francés sino también en el aleman, espafiol e italiano® cuyo
sustento es la necesidad de proteger los bienes de un cényuge perjudicado a costa del
enriquecimiento del otro® y que de manera especifica en la legislacion peruana no esta
regulada.

Por tanto, roto el equilibrio entre las masas patrimoniales por haberse destinado al pago
de una deuda, bienes a los que no les correspondia resultar afectos al cumplimiento de ésta,
correspondera al conyuge deudor recomponer el equilibrio patrimonial, lo que se consigue
mediante el reembolso del valor de los bienes que se hubiesen dispuesto para saldar la deuda,
favoreciendo con ello al patrimonio comdn o privativo. Todo esto se da con la finalidad de
asegurar integridad de los patrimonios propios de cada consorte y la exacta determinacion de
los bienes gananciales a dividir (Arata Solis, 2011).

30 Esta indicacion fue formulada por la Jueza Tello Gilardi quien concibi6 al reembolso como una figura de
larga data recogida en el articulo 1539 del Cédigo Aleman, el articulo 1437 del Cédigo Civil Francés, el
articulo 192 del Codigo Civil Italiano, y los articulos 1390 y 1391 del Cédigo Civil espafiol.

3L Al respecto se cita a los hermanos Mazeud quienes sostuvieron que deberan recompensar si para saldar las
deudas o las cargas personales de uno de los esposos se toma de la comunidad una suma, como el precio o
parte del precio de un inmueble propio de él o para la redencién de servicios inmobiliarios, con la finalidad
de preservar y la mejora de sus bienes personales y, en general, cuantas veces uno de los esposos haya
obtenido un provecho personal de los bienes de la comunidad.
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3.1.2 Supuestos en los que tiene lugar la recompensa

En el acapite anterior se sefiald que el régimen de las recompensas o reembolso de
manera expresa no aparece regulado en el Cédigo Civil peruano. Sin embargo, Codigos Civiles
como el francés, espafiol, aleman, italiano, chileno o argentino tienen mayores referencias de
dicha figura que la norma peruana, aunque no establecen especificamente un apartado de
supuestos para que se lleve a cabo dicha figura.

Es comun, que por deudas que son de la sociedad de gananciales puedan responder los
bienes propios del cényuge y, existen supuestos en que los bienes de la comunidad son
insuficientes para cancelar deudas.

Desde un punto de vista doctrinario, corresponderd reembolso, en los casos, en los que
el patrimonio de quien no es responsable de una deuda es afectado por el acreedor para el
cumplimiento de la misma (Varsi Rospigliosi, Tratado de Derecho de Familia, 2012). La
recompensa tiene lugar en el cancelamiento de deudas, por ende, si un coényuge decide tomar
de sus bienes propios para pagar una deuda social, con la liquidacion, de ser el caso, la sociedad
conyugal estara obligada a reintegrar lo que el esposo invirtié desde el titulo propio de su bien.
Lo mismo sucede si la sociedad de gananciales apoya en el pago de una deuda propia.

En el Cddigo Civil alemén, el articulo 1539, establecio que siempre que el patrimonio
aportado de un conyuge esté enriquecido a costa del comun, o viceversa, al tiempo de la
terminacion de la comunidad de ganancias, debe prestarse indemnizacion a costa del caudal
enriquecido y a favor del otro. Fundamentandose en el hecho del desequilibrio patrimonial que
genere un enriquecimiento de un patrimonio a costa del otro simplemente. Mientras que para el
Cadigo Civil italiano el supuesto que genera la recompensa es el retiro de sumas del patrimonio
comun para fines diversos del cumplimiento de las obligaciones que a éste le corresponde a
menos que se compruebe que el acto de disposicidn signifique una ventaja o haya satisfecho
una necesidad de la familia, que serviria de dispensa para un reembolso.

Se puede hacer referencia al reembolso a favor del patrimonio social, en el ordenamiento
juridico civil peruano en supuestos como el pago de las primas por indemnizacion por
accidentes o por seguro de vida, de dafios personales o de enfermedades con bienes de la
sociedad (articulo 302, inciso 4), pero también de reembolso a favor del patrimonio privativo
de uno de los conyuges: abono del valor del suelo a favor del cnyuge propietario, cuando se
haya construido sobre él una edificacion a costa del caudal social (articulo 310 segundo
parrafo).

Para esto, los articulos 316 y 317 del mismo cuerpo legal consideran que, en ese caso,

se aplicaria, ante la insuficiencia de la masa conyugal, los bienes propios de cada conyuge a
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prorrata. Esto lleva a pensar, que en estos casos se aplica la recompensa a favor del conyuge
aportante, en el supuesto de que la deuda contraida haya sido saldada con fondos propios de
uno solo de los conyuges vy, esto se debe realizar por justicia en la liquidacion de la sociedad de
gananciales.

Este supuesto generador de recompensa, a favor de aquel cdényuge que de manera
exclusiva paga la deuda, pese a la no existencia de regulacion propia del reembolso, éste debe
ser aplicado, desde una perspectiva de equidad y de justicia, si es que de manera obvia existieran
bienes propios del otro conyuge que se beneficid con el pago exclusivo del consorte. Asi, una
vez realizado el inventario, se debe proceder a pagar estas deudas y obligaciones.

Puede presentarse ademas el supuesto en el que se haya invertido fondos de la sociedad
de gananciales para la adquisicion de un bien que se entiende y se conserva como propio. Este
es un supuesto frecuente, y puede darse en el caso de que uno de los miembros de la sociedad
conyugal obtiene la parte sustancial de un bien por herencia y adquiere partes menores a
comparacion de los otros coherederos, con fondos gananciales. Asi, el bien heredado sera de
caracter propio, pero, surge una exigencia de recompensa a favor del conjunto ganancial
existente por los fondos invertidos en la totalidad del bien.

También podemos decir, que se da un supuesto de recompensa cuando el bien es
adquirido por una causa anterior al matrimonio y el pago del bien es otorgado con dinero de la
sociedad de gananciales. Asi, el que adquiere el bien debera reintegrar a esta el importe
prestado.

Asi mismo, da lugar a la recompensa el supuesto de las mejoras que se puedan hacer de
un bien propio con masa patrimonial ganancial o viceversa, en su caso, para mejorar el inmueble
de caracter ganancial. Asi, las mejoras no llegan a alterar la naturaleza del bien, ya sea propio
0 ganancial, basdandome en su titulo originario, pero generan recompensa y, esto viendo la
naturaleza de los fondos de donde proviene la inversion. Al respecto, si la mejora de un bien
ganancial se ha efectuado con posterioridad a la disolucion, cabe recompensa a favor del
aportador de esos fondos. La jurisprudencia argentina ha establecido que a favor del ex marido
debe reconocérsele el derecho a la recompensa por las mejoras que habia introducido en un bien
de la sociedad conyugal desde su disolucién en tanto la ex esposa no logré probar que la
totalidad de ellas correspondian a fecha anteriores®.

Un supuesto mas de reembolso es la adquisicion de bienes con fondos de la masa

ganancial. En este supuesto un bien se adquiere en parte con fondos propios y en parte con

82 \eren CNCiv Sala G, 13/8/2010.
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fondos gananciales, quedando dicho bien con el carécter correspondiente al mayor aporte y
naciendo una recompensa a favor del aportante de los dineros diferentes.

Los gastos de mantenimiento surgen también como otro supuesto y se da en el caso que
uno de los esposos utilice en forma exclusiva un bien ganancial y aunque el otro haya reclamado
el pago de un canon, los gastos de mantenimiento y conservacion del bien pesan sobre la masa
comun y si han sido solventados por uno de ellos exclusivamente con sus fondos, deben ser
motivo de recompensa.

Ademas, los servicios de gas, luz, teléfono entre otros que afectan a un bien ganancial y
en el entendido que solo benefician al usuario, deberan de ser solventados por éste. La
jurisprudencia argentina informa al respecto que los servicios no podrén ser descontados en
liquidacidn de la sociedad conyugal, ya que no constituyen mejoras o expensas necesarias del
inmueble ganancial, sino que son servicios que de manera exclusiva benefician al ocupante del
bien®3,

Otro de los supuestos es aquel en el que una deuda propia es pagada con dinero ganancial
0 el caso de una deuda comdn pagada con dinero propio. Asi la jurisprudencia argentina
establecio el hecho que uno de los conyuges ha incrementado su patrimonio a expensas de la
comunidad, se es deudor de la recompensa por la parte ganancial que se aporté en la adquisicion
del bien34,

El articulo 1437 del Codigo Civil francés también reconocié el reembolso para
supuestos como el pago de cargas o deudas personales de los conyuges como la devolucion de
créditos hipotecarios, el precio o parte del precio de un bien privado o bien para la recuperacion,
la conservaciéon o la mejora de sus bienes personales y en general, siempre que uno de los
conyuges obtuviera un beneficio personal de los bienes de la comunidad al detraer de la
comunidad una cantidad. Con ello se aprecia el principio general de estas recompensas al
declarar que siempre que un cényuge haya utilizado fondos comunes para servicio de su
patrimonio privativo y de ello resulte beneficiado debera recompensar a la comunidad.

El ordenamiento espafiol también considera este supuesto y establece en el Cédigo Civil
que, aunque el otro conyuge no impugne cuando proceda la eficacia del acto, sera deudor de la
comunidad, si uno de los esposos hubiese obtenido un beneficio o lucro exclusivo para él u
ocasionado dolosamente un dafio a la sociedad a consecuencia de un acto de administracion o

disposicion, haciendo ver que la recompensa opera ante los actos de administracion o de

3 Veren CNCiv Sala G, 3/7/2007.
3 CNCiv, Sala J, 15/06/2007, “P.O, M.G ¢ G.R, M del P. s/Liquidacién de sociedad conyugal”, ED, 225-306.
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disposicion de los conyuges que son contrarios a los intereses de la sociedad o que generan un
lucro para el consorte que administra o dispone®.

El reembolso también se puede dar ante la deuda comun solventada con fondos
adquiridos durante la separacion de hecho. Esos fondos adquiridos por uno de los conyuges no
deben ser compartidos. Al respecto, las recompensas o compensaciones entre los conyuges no
solo han de jugar cuando son satisfechas cargas de la sociedad conyugal con fondos propios
tipicos sino también en los supuestos que las sumas mediante las cuales se afrontan aquellas
cargas han tenido origen a partir del quiebre de la convivencia ya que este sera el caso del pago
de dudas de la comunidad solventada con un haber ganancial anémalo.

Un supuesto mas de reembolso son los bienes propios dispuestos sin reinversion. Este
es el supuesto en que se dispone durante la vigencia de la sociedad conyugal de un bien propio
y no se puede acreditar la reinversion de su producto, en este caso se presume que se lo ha
hecho en beneficio de la comunidad.

En la jurisprudencia argentina la oportunidad para formular el reclamo es que la
sociedad conyugal se encuentra disuelta por la sentencia de divorcio ademas de establecer como
supuesto tipico de recompensa la venta de un bien propio sin reinversion del precio se presumira
que la suma recibida ha sido gastada en beneficio de la comunidad, salvo prueba en contrario.
Agregamos a esto que también pudo ser reinvertida en mejoras a algin bien propio del otro
conyuge y en ese caso también se deberan recompensas. Claramente, el articulo 492 de este
nuevo Cadigo Civil y Comercial argentino determina sobre quién debe pesar la carga de la
prueba cuando afirma que aquel que la invoca tiene sobre si el peso de la prueba, la que puede
ser efectuada por cualquier medio probatorio®®.

Las recompensas en el sistema chileno, son aquellas que debe la sociedad conyugal a
los conyuges, y a la inversa, y se originarian por toda donacion que hiciere cualquier conyuge
del haber social salvo que sea de poca monta, o se atiendan las fuerzas del haber social, o que
se haga para un objeto de eminente piedad o beneficencia, y sin causar un grave menoscabo a
dicho haber. Asi mismo otro de los supuestos seran las deudas y cargas hereditarias o
testamentarias que sean cubiertas por el cényuge que adquiere bienes a titulo de herencia.

Ademas, por toda erogacion gratuita y cuantiosa a favor de un tercero que no sea
descendiente comun, se debe recompensa a la sociedad, asi lo dejo claramente instituido el

articulo 1747 y también debera asimismo recompensa a la sociedad, cada conyuge, por los

% Ver articulo 1390.
% Juzgado Nacional de 1° Instancia en lo Civil N° 86, EXPTE. N° 97550/2013), S., H. L. ¢/S., S. M.
S/LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL”.
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perjuicios que le hubiere causado con dolo o culpa grave, y por el pago que ella hiciere de las
multas y reparaciones pecuniarias a que fuere condenado por algun delito o cuasidelito (articulo
1748).

En el caso del Cddigo Civil y Comercial de Argentina la cuenta de las recompensas que
la comunidad debe a cada conyuge o viceversa se establece una vez extinguida la sociedad
conyugal y cuando se procede a su liquidacion (articulo 488) y resulta importante lo relativo a
las cargas de la comunidad del articulo 489 como: a) a pesar de no estar previstas en el articulo
siguiente, las contraidas durante la vigencia de la comunidad; b) el caso de los alimentos que
cada uno esté obligado a dar, el sostenimiento del hogar, de los hijos comunes y de los que cada
uno tenga; c) las donaciones de bienes gananciales hechas a los hijos comunes, y aun la de
bienes propios si estan destinados a su establecimiento o colocacion; d) los gastos de
conservacion y reparacion de los bienes propios y gananciales. También son importantes las
obligaciones personales de cada conyuge establecidas en el articulo 490: a) las que fueron
adquiridas antes del inicio de la comunidad; b) las que gravan las herencias, legados o
donaciones recibidos por uno de los conyuges; c) las asumidas para adquirir 0 mejorar bienes
propios; d) las resultantes de garantias personales o reales dadas por uno de los conyuges a un
tercero, sin que de ellas derive beneficio para el patrimonio ganancial; e) las derivadas de la
responsabilidad extracontractual y de sanciones legales.

Este Cddigo en el articulo 491 prescribi6 que la comunidad debe recompensa al conyuge
si se ha beneficiado en detrimento del patrimonio propio, y debe al patrimonio comun
recompensa, el cdnyuge que se ha beneficiado en detrimento del haber social. Asi, si uno de los
cényuges ha enajenado bienes privativos a titulo oneroso, durante la comunidad, sin reinvertir
su precio, se presume, que lo percibido ha beneficiado a la comunidad, salvo prueba en
contrario.

La donacion o legado de bien ganancial es un supuesto mas, que implica que se cumpla
con la liberalidad de la donacién o legado de un bien ganancial, pero debe efectuarse una
recompensa a favor del otro esposo en la division de la sociedad conyugal.

Cabe agregar como otro supuesto, el caso de participaciones societarias de caracter
propio del cényuge. En este caso si adquieren un mayor valor a causa de la capitalizacion de
utilidades durante la comunidad, el conyuge socio debe recompensa a la comunidad. Esta
solucion es aplicable a los fondos de comercio.

3.1.3 Momento en que se otorga la recompensa
Ocurrida cualquiera de las causales de fenecimiento de la sociedad de gananciales, el

paso que corresponde es la liquidacion del régimen patrimonial (articulo 298 del Cédigo Civil).
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Esta liquidacion es un acto obligatorio que no llega a la formalidad de la inscripcion, y que se
configura como aquel conjunto de actos que tienen como objetivo llegar a la particion de los
bienes comunes “asegurando que cada conyuge o sus herederos reciban la mitad de estos”
(Varsi Rospigliosi, Tratado de Derecho de Familia, 2012, pag. 159).

La liquidacion se inicia con el inventario y valorizacion para terminar con la entrega de
los bienes, siendo el liquidar, el acto final. Con ella se pone fin al régimen de bienes y se procede
al otorgamiento de los remanentes; de ahi, que en doctrina se hablen de etapas como:
liquidacidn, inventario, valorizacion y adjudicacion en la cual cada conyuge se convierte en
legitimo titular de los bienes.

En el Derecho francés, las recompensas no pueden ser exigibles durante la aplicacion
del régimen matrimonial y cuando se van generando los conceptos sobre los cuales se ejercera
el reintegro, estos ingresaran en una cuenta que es indisponible hasta la disolucion de la
comunidad legal. Asi en el momento de la liquidacion es saldo de la cuenta debe hacerse
efectivo ademas q de que es susceptible de prescripcion desde el momento en el que la particion
es solicitada (Bustos Moreno, 2003).

La Sala Primera del Tribunal Supremo espafiol, en Sentencia 657/2019, del 11 de
diciembre, SP/SENT/1028363, expresa el caso de que estando vigente el régimen de
gananciales, la esposa percibe unas sumas de dinero por tres conceptos distintos: por la herencia
de su padre, como indemnizacion por un accidente de circulacion y como pago de un seguro de
accidentes. Todas ellas se ingresan en la cuenta ganancial, sin hacer mencidn de que se trata de
bienes privativos y con ellos se atienden distintos pagos de la familia. Entonces el nucleo de la
cuestion es si, en el momento de la liquidacion, la esposa tiene o0 no un derecho de crédito frente
a la sociedad de gananciales que le permita recuperar el dinero privativo que se confundi6 con
el dinero poseido conjuntamente y que, parece haberse gastado en necesidades de la familia.

La Sala finalmente establecid que deberan restituirse las sumas gastadas en interés de la
sociedad, basada en:

a) Que los cényuges tienen reconocida una amplia autonomia negocial, lo que se aprecia del
articulo 1323 del Cadigo Civil el que dispone que los conyuges podran celebrar entre si
toda clase de contratos y transmitirse por cualquier titulo bienes y derechos, y segun el
articulo 1355 del mismo cuerpo legal, la atribucion de la condicion de gananciales a los
bienes que adquieran a titulo oneroso durante el matrimonio sin importar su procedencia
del precio o contraprestacion y la forma y plazos en que se satisfaga, podra ser establecido

de comun acuerdo por los conyuges. Si la adquisicion se hiciere en forma conjunta y sin
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atribucién de cuotas, se presumira su voluntad favorable al caracter ganancial de tales
bienes.

b) Sialguno de los conyuges realizo la aportacion de caudales privativos para la satisfaccion
de las necesidades de la familia, tendra derecho a ser reintegrado, en aplicacién del articulo
1364 del Cdadigo Civil, a costa de ese caudal comdn.

c) Dichas aportaciones privativas podran hacerse constar en el pasivo del inventario, en
aplicacion de lo dispuesto en el articulo 1398.22 del Cddigo Civil, Unicamente quedarian a
salvo de este derecho de reembolso, aquellos supuestos en los que su titular lo hubiera
aplicado en beneficio exclusivo. Con esto, se reitera el criterio mantenido en la Sentencia
anterior de 14 de enero de 2003, SP/SENT/41075, en la que establecidé que eran bienes
privativos las cantidades aportadas a la sociedad, recibidas en concepto de herencia y de
indemnizacién por accidente de circulacion.

En la jurisprudencia argentina, se deja claramente establecido que se ha desarrollado
legislativamente la figura de las recompensas y ya tiene practica judicial al respecto. Asi ha
sido definida en el &mbito judicial como créditos que forman parte de la liquidacién de la
sociedad conyugal, generados por el incremento del patrimonio de uno de los esposos a costa
de la comunidad o por el aumento del haber ganancial en detrimento del patrimonio propio de
los conyuges®’ indicando el Codigo Civil y Comercial de este pais que la cuenta de las
recompensas que la comunidad debe a cada conyuge y la que cada uno debe a la comunidad se
establece una vez extinguida la comunidad y una vez que se procede a su liquidacion®,

En el ordenamiento peruano asi sucede, la figura de la recompensa se ubica en la etapa
de liquidacion de la sociedad de gananciales. De este proceso se obtiene con precision la masa
patrimonial que sera objeto de particion y, esto evita que el haber que le corresponde como
propio a cada conyuge eleve su valor a costa del comdn.

Por tanto, si uno de los conyuges ha visto perjudicado sus bienes privativos o, en su
caso, se ha visto deteriorada la masa de la sociedad de gananciales, estos merecen recompensa,
las que seran analizadas en la valorizacion, es decir, en la valuacion de los bienes que tiene
como objetivo determinar numéricamente el activo de la sociedad conyugal.

Esta valuacion se realiza en base a todos los bienes, incluidos los bienes que pudieron
haber sido dispuestos sin el asentimiento, en vista a que tales actos no son oponibles al conyuge
que no dio su aceptacion. Posteriormente se determina el pasivo el cual se entiende de la

siguiente manera:

37 Céamara de Apelaciones Civil y Comercial San Isidro Sala I, 19 de noviembre de 2002, ED 202-60.
% Ver articulo 488.
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a) Cargas sociales (articulo 316 del Codigo Civil) que implican las deudas contraidas para
satisfacer las exigencias de la familia y mantener el patrimonio.

b) Deudas sociales como tales

c) Recompensas que debe la sociedad conyugal algunos de los conyuges.

Todas estas obligaciones se asumen con los bienes sociales y, de manera subsidiaria si
estos no alcanzan con los bienes propios de los conyuges que conformaban la sociedad conyugal
y, esto en base a la proporcion del valor. En consecuencia, el remanente, lo que queda posterior
a la satisfaccion de las deudas, es lo considerado partible entre los conyuges o entre uno de ellos
y los herederos del otro, lo que procede a dividirse en partes iguales. Esto es lo que se constituye
como gananciales.

Ahora, también se debe considerar aquellos bienes propios que han sido vendidos y, su
precio no se ha reinvertidos, bajo la presuncion iuris tantum, de que son en beneficio de la
sociedad de gananciales, lo que en litis debera ser probado, por quién alega el derecho; esto,
nos lleva a afirmar que, en estos supuestos el derecho a probar debe ser considerado amplio.
3.1.4 Forma de otorgar la recompensa

Como ya se ha indicado las recompensas tienen lugar en la liquidacién de la sociedad
de gananciales. Por tanto, una vez fenecido el régimen patrimonial continda su liquidacion
donde se procede a identificar acreencias, activos, deudas, pasivos, cargas y obligaciones
sociales a fin de cancelarlas, como tal es obligatorio mas no inscribible. Posteriormente a ello,
se da el inventario y valorizacién para, finalmente, proceder a la adjudicacion de los bienes
remanentes, gananciales, que es un acto opcional pero inscribible.

El patrimonio deja de regirse por las normas comunes de la sociedad de gananciales
para supeditarse a las normas de copropiedad hasta en tanto no se proceda a su adjudicacién
respectiva, ya que, con el fenecimiento, pero sin adjudicacidén pasamos a lo que se conoce como
comunidad postmatrimonial. Por tanto, nos encontramos ante un patrimonio colectivo en
liquidacion o, conjunto de bienes en cotitularidad ordinaria, correspondiéndole una cuota
abstracta sobre el totum ganancial a cada comunero o podria concebirsele como una comunidad
de naturaleza especial por el hecho que lo adquirido sera propio, pero el universo de bienes
seguira respondiendo de las deudas sociales.

En este sentido, para efecto de las recompensas resulta muy importante la calificacion
que tendrd el bien y el crédito materia de controversia a efecto de compensar, por tanto, la

pregunta a plantear es si es que el bien y el crédito son propios o gananciales.
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Un caso del derecho francés hace referencia a este tema, el que Pélegrin®® (Kemelmajer
de Carlucci, 2008) hace conocer a través de su comentario. La autora indica el caso en el que
la Sra B concluyé una promesa unilateral de venta inmobiliaria que preveia una opcion a favor
de la compradora. La contraprestacion de esta opcion era la indemnizacion por inmovilizacion
que fue pagada por la Sra B con sus ahorros, pero lo hizo una vez casada con el Sr. C bajo el
régimen de comunidad de gananciales. Cabe indicar que la suma que B pag6 por indemnizacién
se imputd al precio del inmueble. El saldo del precio se termind de pagar con fondos gananciales
cuando ella ya estaba casada con el sefior C.

Pélegrin (Kemelmajer de Carlucci, 2008) sostiene que B indicd que el inmueble era un
bien en condominio con su esposo Yy la indemnizacion era un crédito propio a su favor en contra
de C, quien al momento de la liquidacién debia compensar, pero C se opuso a ello indicando
que B era acreedora pero no de su persona sino de la sociedad conyugal y la cuestion se dirimiria
por el régimen de recompensas y él solo soportaria el 50%. Al respecto la autora citada indica
que los jueces debian de calificar el bien y el crédito puesto que el primero habia sido adquirido
en virtud de una promesa unilateral de venta firmada por uno de los esposos antes del
matrimonio, pero ejercitada durante el matrimonio mientras que, el segundo habia utilizado
fondos de los esposos existentes con anterioridad al matrimonio y que luego se usaron para el
pago de la opcién durante el matrimonio.

La Corte Suprema de Justicia de la Republica aplico el articulo 1433 del Cadigo Civil
francés que en su parrafo 1° establecid que la comunidad debe recompensar al esposo
propietario siempre que ella se haya beneficiado de los bienes propios, entendiendo que el
financiamiento de la indemnizacién fue por parte de la Sra B, por lo que era con fondos propios
de ésta® y el inmueble adquirido era un bien ganancial*!, lo que llevé a concluir que la Sra. B
tenia un derecho de recompensa contra la sociedad conyugal y no un crédito contra su ex esposo.

Esta solucion esta en armonia con lo indicado por el parrafo 1° del articulo del Cédigo
Civil francés, al sefialar que son propios los bienes de los cuales los esposos tenia propiedad o
posesion al dia de la celebracion del matrimonio, o que adquieren, durante el matrimonio, por
sucesion, donacion o legado. En el régimen legal francés la masa comdn comprende los bienes
gananciales, es decir aquellos bienes que significan el esfuerzo comdn de los cényuges de los
que se excluyen aquellos bienes no adquiridos durante el matrimonio y aquellos que hayan sido

adquiridos a titulo gratuito por lo que teniendo en cuenta que el hecho generador de la

39 Laautora en su investigacion tradujo a Guillemette Charlin Roux.
40 Esto fue acreditado con los extractos de las cuentas bancarias.
41 Elinmueble era un bien comin porque el titulo de adquisicion fue el ejercicio de la opcién mas no la promesa.
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transferencia de propiedad era posterior al matrimonio, la opcion fue formulada durante la vida
de la comunidad, lo que hace justo se califique el bien de comun y no indivisa, lo que justifica
se le reconozca la recompensa a B.

En el derecho argentino los bienes que originan reembolso se valtan segun su estado al
dia de la disolucion del régimen y tomando en cuenta su valor al tiempo de la liquidacion y una
vez efectuado el balance de las recompensas adeudadas por cada uno de los conyuges a la
comunidad y por ésta a aquél, el saldo en favor de la comunidad debe colacionarlo a la masa
comun, y el saldo en favor del conyuge le debe ser atribuido a éste, siendo que en caso de
insuficiencia del patrimonio ganancial, en la particion se atribuye un crédito a un cényuge
contra el otro.

Cabe indicar que el calculo de las recompensas debe enfocarse en el importe del dinero
propio invertido en beneficio del patrimonio ganancial o en el dinero ganancial que haya sido
aplicado en provecho de un bien propio. En ese sentido, estamos ante un crédito que tiene por
finalidad el reintegro de sumas aplicadas a un destino extenso; por lo que, se debe concluir que
el acreedor no puede aspirar a que se le reconozca parte del bien que se adquirié con su dinero.

Al invertirse dinero propio en la compra o mejora de un bien ganancial o dinero
ganancial en un bien propio, no hay sociedad o condominio y con independencia del crédito
por la recompensa, los bienes crecen y se pierden para su duefio (Azua Reyes, 1993). De ahi
que el inmueble que ha sido mejorado y colapsa por un terremoto o incrementa su valor por su
ubicacion, estas fluctuaciones afectan al duefio y no al acreedor de la recompensa.

En ese orden de ideas el crédito se toma por el producido de la venta cuando éste derivo
en una mejora genérica de la evolucion de la gestion de los bienes gananciales.

El Codigo Civil francés establecid el criterio que las recompensas deben valuarse segun
el menor de estos dos parametros, el importe de gasto y la estimacion del provecho, evocando
con ello al enriquecimiento sin causa, en el que también se aplica el doble tope del
empobrecimiento del acreedor y del subsistente enriquecimiento del deudor (Llambias, 1980).

En el derecho argentino también se reconoce como fundamento la prohibicion del
enriguecimiento sin causa. Para obtener tal monto se cotejan dos valores: La erogacion que un
conyuge efectud con dinero propio en beneficio del haber ganancial, o con fondos comunes en
beneficio propio; y el provecho que significo para la sociedad y/o para el esposo al momento
de la extincion de la comunidad. De estos dos valores se toma el menor. En consecuencia, quien
demande recompensa deberd demostrar la afectacion de bienes privativos en beneficio de la
sociedad o viceversa, asi como la existencia del provecho. Dado que lo que se reconoce en

caracter de recompensa es un crédito por el beneficio, si no hubo provecho, el monto de la
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compensacion sera la cuantia del gasto en valores constantes al momento de la liquidacion de
la comunidad (art. 494 Codigo Civil y Comercial)*2.

Por tanto, existe la necesidad de reconocer al conyuge afectado por la deuda contraida
por el otro conyuge o por la sociedad, en razon de haberse afectado o producido el
empobrecimiento de su patrimonio, y debe ser recompensado en la etapa de liquidacién de la
sociedad de gananciales. Por ende, le es amparable este derecho al afectado, debido al aporte
de su patrimonio privado a la sociedad de gananciales, el cual se ve incrementado y es 10gico
que al haberse aportado un bien propio y al fenecer la sociedad de gananciales, debe procederse
al reembolso. En ese sentido, si un cényuge es afectado por una deuda donde se ha visto
beneficiada la sociedad conyugal, al cényuge no afectado corresponde recompensarlo o
reembolsarlo de forma proporcional, porgue €l no hacerlo significaria incentivar un supuesto
enriquecimiento sin causa. Este reembolso es admitido, para que sea efectuado con el valor que
tenga el bien a la liquidacién de la sociedad de gananciales, conforme la teoria valorista.

En el Per(, con la Casacion N° 500-2016-Piura, se advierte que en las instancias
jurisdiccionales previas se alude al reembolso, pero en sentencia se declara su no procedencia.
Asi en primera instancia, se sostiene que el inmueble habria sido arrendado de setiembre de
2002 a agosto de 2013, lo que luego de la deduccion de tributos, constituye bien social, siendo
procedente su liquidacidn en ejecucion de sentencia, pero se sostiene que no hay supuesto de
reembolso en el entendido que ha sido provechoso para la familia el inmueble ya que fue
habitada por la Sra. Vifias y sus hijos; sin embargo, no se materializa en cifras para determinar
si el crédito que solicita la demandante se encuentra actualizado al momento de la liquidacion
asi como tampoco su relacion con el beneficio obtenido.

La segunda instancia sostuvo lo mismo, no opero el reembolso por cuanto el pago de la
deuda ha estado destinado a mantener el bien inmueble en posesion y disfrute de los integrantes
de familia; sin embargo, considero que la instancia judicial debié ademas de esclarecer su
postura sobre el reembolso, porque si bien puede ser un argumento para impedir su
otorgamiento, no es suficiente para explicar su denegatoria. Teniendo en cuenta que el
fundamento de la recompensa es evitar el enriquecimiento sin causa, en la decision judicial no
se evidencia las cifras que evidencie el gasto y el provecho obtenido.

El articulo 308 del Codigo Civil peruano establece que no responden de las deudas
personales del otro, los bienes propios del Cényuge no deudor, salvo que se pruebe que se

contrajeron en beneficio de la familia. Al respecto, Arata Solis (2011) sostiene que la

42 Juzgado Nacional de 1° Instancia en lo Civil N° 86, EXPTE. N° 97550/2013), S., H. L. ¢/S., S. M.
S/LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL”.



61

satisfaccion de las necesidades familiares y de aquellas otras que son propias de los consortes,
obviamente, reportan un provecho o beneficio para la familia y conforme lo indicado en el
numeral citado, el beneficio o provecho comun reportado, constituye la pauta de la que el
legislador se sirve para legitimar a cada cényuge para que actle de manera individual
vinculando a su responsabilidad el integro de los bienes comunes. En este orden de ideas,
respecto del conyuge no deudor, la afectacion del integro de los bienes comunes es la
concretizacion de la legitimacion conferida por el ordenamiento juridico a cada conyuge para
afectar los bienes comunes al cumplimiento de las deudas que individualmente han contraido
para reportar un beneficio familiar o provecho comdn.

Cabe seiialar que en los casos en los que se pruebe provecho familiar, hay dos
responsables de la deuda con todos sus bienes y ello sera lo que determine la vinculacion del
integro de los bienes propios del conyuge no deudor a la responsabilidad de su consorte por el
cumplimiento de dichas deudas.

Como ya se indico anteriormente el fundamento de la figura del reembolso es evitar el
enriquecimiento sin causa aplicado a la sociedad conyugal. Esta teoria también es conocida
como de recompensas, y en ella se ve que si uno de los conyuges ha obtenido provecho de uno
de los bienes del otro conyuge, es necesario que a este se le recompense por la afectacion de su
patrimonio propio, ello procede al momento de liquidarse la sociedad de gananciales.

En el caso antes citado, era necesario evitar el enriquecimiento a favor del conyuge que
adquiridé un bien propio con patrimonio ganancial, al cual se contribuyd, por lo que debia
hacerse una valorizacion y determinar si es viable o no el reembolso, pues la Sra. Vifas
solicitaba un monto, y en ninguna de las instancias se realizé ello, solo se fundamenté en el
provecho de familia.

Yaen la Casacion N° 500-2016-Piura, hay una aclaracion que en las otras instancias no
se hizo y es establecer que la recompensa no esta supeditada a la adquisicion del bien porque a
pesar que la Sra. Vifias al reconvenir sostuvo que el préstamo solicitado a Scotiabank fue por
10 afios y con él se cancel6 el inmueble, por lo que considera que la sociedad conyugal ayudd
a pagar el 70% del valor del precio del inmueble, ya que hasta antes de la separacion habian
transcurrido 7 afios de dicha transaccion, asi que su persona contribuyd con el pago del 35%
del total del valor del inmueble; sin embargo, esto no fue acreditado en el proceso. Lo que si se
ha confirmado es que el bien fue adjudicado el 28 de abril de 2002, antes de la celebracion del

matrimonio (31 de octubre de 2001) y fue en remate por lo que su pago debio de hacerse en ese



62

mismo acto. Ademas, el préstamo personal a favor del demandante fue otorgado por Scotiabank

y se empezado a cancelar en enero de 20014,

En ese orden de ideas la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, afirmo que las razones del préstamo otorgado por Scotiabank se desconocen; y no
existiendo medios probatorios que lo vinculen con la compra del inmueble ya que el pago del
inmueble se cancel6 con anterioridad, con lo que donde estaria el provecho familiar aludido por
las dos instancias. Sin embargo, en el noveno considerando afirmé que es posible que el crédito
personal solicitado por el demandante a Scotiabank haya sido cancelado con los bienes de la
sociedad conyugal e inicia una serie de discriminaciones de conceptos que era lo l6gico realizar,
como el momento y la suma a la cual ascendia el préstamo, cuanto se pagd por cuotas
mensuales, cuanto se canceld en total y cuanto correspondia abonar por recompensa.

La Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, teniendo en
cuenta que la suma se redujo a S/ 31,353.50 soles, no reconoce la recompensa argumentando:
a) La reconviniente ha ocupado el inmueble (hasta la actualidad 111 meses), luego de la

separacion

b) La demandada ha podido gastar en arrendamiento de un inmueble lo que pagé por el primer
piso (doscientos treinta dolares americanos (US$ 230.00) de haber tenido que arrendar un
inmueble.

c¢) Que la sentencia impugnada ha decidido que la renta por el arrendamiento del primer piso si
forma parte de los bienes sociales.

d) Los “beneficios” obtenidos en los afios siguientes, computados desde el momento de la
separacion ha sido la compensacién por la “pérdida” sufrida por la reconviniente, tras su
contribucion como miembro de la sociedad conyugal, por lo que amparar su pretension no
solo no restableceria el equilibrio econdmico que se quiere, sino, por el contrario, importaria
el empobrecimiento del demandante.

Si bien hay maés puntos como contenido dentro del fundamento para denegar el
otorgamiento de la recompensa, no es acorde a derecho el sustentar la decision por la existencia
de un monto reducido. Considero que, a pesar de ser un monto infimo, lo relevante aqui es el
enriguecimiento sin causa que se pretende evitar, por lo que debe reembolsarse si asi hay que
hacerlo y el hecho de aludir a beneficios, hubiese sido correcto que se traduzcan en valores para
contraponerlo con los S/ 31,353.50 soles, y asi determinar el provecho para la Sra. Vifias, que

estaria en funcién de los 111 meses de ocupacién y por los 230 ddlares mensuales por alquiler

4 Fundamento 8.3.
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gue no pago segun la légica del Colegiado. Sin embargo, el monto S/ 31,353.50 soles no ha
sido actualizado o en todo caso debid disponerse su actualizacion al liquidarse.

Finalizada la sociedad de gananciales hay lugar a reembolso del patrimonio comun
siempre y cuando se hubiera destinado bienes pertenecientes a su activo para el pago de deudas
que califican como de caracter privativo del conyuge que las contrajo y lo mismo ocurre con el
reembolso del patrimonio privativo por el pago de dudas comunes (Arata Solis, 2011). La
procedencia del reembolso a favor del patrimonio comun estard sujeta a la concurrencia y
probanza de que el pago de la deuda privativa se haya realizado durante la vigencia del régimen
de comunidad de gananciales y el caracter comun de los bienes destinados al pago, el que se
facilitara por la presuncion de ganancialidad regulada en el inciso 1 del articulo 311 del Codigo
Civil.

Teniendo en cuenta que los bienes que integran el patrimonio comun corresponden a
ambos cényuges y que, si uno de ellos dispone de este patrimonio para el pago de sus deudas
Como en este caso, ya que era un préstamo personal, entrafia I6gicamente un perjuicio para el
conyuge no deudor, que en el caso era la Sra. Vifias, a quien se le vera disminuido el patrimonio
del que es cotitular y del cual, una vez extinguido el régimen de sociedad de gananciales, se
distribuiran los gananciales.

Arata Solis (2011) afirma que en materia de reembolso cabe que el conyuge deudor
restituya al patrimonio comun el valor de los activos comunes dispuestos, actualizado a la fecha
de la restitucién, detrayéndolo de su patrimonio propio, lo que sera posible siempre que después
del pago, el patrimonio del deudor haya experimentado un incremento; o que se reputen los
bienes comunes destinados para el pago de la deuda propia como anticipo de gananciales a
favor del conyuge deudor, en cuyo caso al momento de la liquidacion del régimen lo que se
haya reputado como anticipo debera descontarse de la cuenta de gananciales del conyuge
deudor a favor de su consorte.

De acuerdo con lo afirmado por el autor citado, el valor del bien a la actualidad de la
restitucion, es lo que debe usarse para efecto del reembolso, eso implica que el bien a dicha
fecha tendra una valorizacion distinta a la que tuvo en su adquisicion, que sera la considerada
para efectos del pago de la recompensa, postura que comparto. En este caso se contaba con un
informe pericial del bien que no fue observado, como se informo en el voto en discordia, que
resultaba de gran ayuda para actualizar el monto, pero la Sala Civil Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica no lo utilizé y prefirio el dato historico.
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Como ya se indico existié un voto en discordia, que muestra el siguiente contexto:

a) Ladiscusion se centra es si a la demandada debe reembolsarse, al haber contribuido al pago
del bien propio del demandante, la sociedad conyugal.

b) Que transcurrieron 7 afios y 2 meses, entre la fecha que se contrajo el matrimonio (treinta y
uno de octubre de dos mil) y la que se produjo la separacién de hecho (diciembre 2007)

c) En ese interin, en relacion al pago del inmueble, la sociedad conyugal contribuyé con su
esfuerzo y con su patrimonio.

Remarcando que el sustento del reembolso se encuentra en la necesidad evitar el
enriquecimiento de uno de los conyuges a costa del patrimonio del otro perjudicado, lo que
implicitamente esta reconocido en el articulo 322 del Cédigo Civil que contempla la forma de
liquidar la sociedad de gananciales.

Hay un préstamo con garantia hipotecaria que hizo el demandante en el Banco
Scotiabank Pert S.A.A., el que se pago en cuotas mensuales desde enero de 2001 hasta abril de
2013, por el monto de ochocientos cincuenta y nueve soles (S/. 859.00) (descuento por
planillas). Entonces con dicho crédito se cancel6 en 147 meses, de los cuales el demandante
pago de manera exclusiva 74 meses y la sociedad conyugal 73 meses, por tanto, a la demandante
le corresponde un 25%, con lo que se esta de acuerdo.

En este sentido, en el voto en discordia no ampara el pago del reembolso por la cantidad
de los S/ 31,353.50 soles, con el que se contribuyo para la adquisicion del inmueble, porque
dicho el valor tiene que ser actualizado teniendo en cuenta lo que cuesta el bien actualmente,
con lo que se estéa de acuerdo aunque remarcamos que es el valor del bien al momento del pago,
pues ya se ha indicado en lineas anteriores, lo que significa que ese 25 % de contribucion,
también representa el mismo porcentaje respecto del valor actual del inmueble. EI inmueble
estd valorizado en doscientos catorce mil doscientos dieciocho (US$ 214,218.00), segun un
informe pericial que no ha sido cuestionado por la parte demandante, entonces le corresponde
que se le cancele por reembolso el 25% de ese monto, siendo la cantidad de US$ 53,544.50,
decision que es con la que se esta de acuerdo.

Como se aprecia el supuesto que se da en el caso, no aparece regulado de manera
especifica en la legislacion nacional, por lo que seria adecuado que se regule propiamente este
caso como supuesto de reembolso y establecer a la recompensa como mecanismo que permite
el restablecimiento del equilibrio patrimonial entre los conyuges al suponer la existencia de una
deuda comun que se pag6 con bienes propios de uno de los conyuges o se trata de una deuda

propia que se pago con bienes comunes.
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El derecho de recompensa debe funcionar ante la presencia de una masa patrimonial que
se enriquece a costa de otra que se perjudica o empobrece, correspondiendo la carga de la prueba
a quien la invoca y en ese entendido hallaremos casos en los que la sociedad conyugal aparece
como acreedora cuando con fondos gananciales se ha abonado parte del precio o se han
realizado mejoras en un bien propio, pero no solo eso ya que puede ser deudora cuando recibio
fondos privativos de uno de los conyuges para adquirir en parte de un bien social.

En la legislacion peruana estd implicitamente reconocida la teoria del reembolso, como
ya se ha indicado, pero no se debe perder de vista que es un crédito que se genera a favor de los
cényuges, en el mismo momento en que se paga una deuda conyugal y que se hace exigible
contra el patrimonio comun o bien contra el privativo de cada cényuge.

Cabe sefalar que las recompensas solo pueden pretenderse con posterioridad a la
disolucién de la sociedad conyugal, en el proceso de liquidacién. Los reembolsos a favor del
patrimonio comun ha de efectuarse en la oportunidad en que el conyuge, con cargo a sus bienes
propios, pueda abonar el valor actualizado de los bienes comunes de los que dispuso para pagar
su deuda.

Esto debe ser legalmente establecido porque se pueden presentar situaciones como las
vistas a través de esta casacién que toman en cuenta una fecha historica, y no una fecha
actualizada de los bienes de los que se dispuso. Hay un tiempo que ha transcurrido entre la
fecha de disposicion del bien en el que éste tenia un valor y la que se reembolsa en la que tendra
otro precio, por lo que estas variaciones deben tomarse en cuenta para su determinacion. En
este orden de ideas el calculo debe centrarse en el importe de dinero propio invertido en
beneficio del patrimonio social o del dinero social que se dispuso para provecho de un bien
privativo. En el Cddigo Civil francés, en el articulo 1469 se estableci6 que la recompensa debe
valuarse conforme al menor de estos dos parametros, el importe del gasto y la estimacién del
provecho, lo que podria ser de ayuda para el legislador peruano, con la finalidad de tener algin
pardmetro, para evitar el deterioro de la inversion.

3.2  Necesidad de regulacion en el ordenamiento juridico peruano

Debemos enfatizar que las recompensas son consideradas como créditos por tanto se
esta al frente de deudas. Asi, habra lugar al reembolso en los supuestos de afectacién por el
acreedor del patrimonio que no es responsable del pago de la deuda; esto permite apreciar que
la sociedad conyugal seré acreedora en situaciones en que con fondos gananciales se ha abonado
parte del precio o se han realizado mejoras en un bien propio, pero también la podemos percibir
como deudora cuando recibié fondos privativos de uno de los cényuges o de ambos para

adquirir en parte de un bien social.
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Ahora conforme a los Proyectos elaborados por la Comisién de la Reforma del Codigo
Civil de 1984 se hallan propuestas con relacion a las recompensas, tenemos asi: “Art. 311-A:
Cuando conforme a este Codigo se disponga el reembolso, éste se efectuard mediante el
reintegro de su valor actualizado al tiempo de la liquidacion”. También se encuentra la
propuesta del articulo 322 en la cual se considera que “realizado el inventario, se pagan las
obligaciones sociales y las cargas y después se reintegra a cada conyuge los bienes propios que
quedaren, haciendo los reembolsos que correspondan”.

Estas propuestas no incluyen los casos en que operaria las recompensas, tanto a favor
del patrimonio comdn como al privativo de cada uno de los consortes. A su vez, su no
regulacion también trae efectos como la posibilidad del ejercicio de una accién por parte del
conyuge afectado, ya que, éste se ve perjudicado por el acto de disposicion de un bien del
patrimonio social para el pago de una deuda privativa y, que al momento de la liquidacion
traeria consigo un desmedro en su patrimonio que surge del social.

Respecto a esta postura del inicio de una accion, Almeida Bricefio (2008, pag. 145)
considera sin perjuicio de demandar antes de la liquidacion de gananciales, el conyuge
perjudicado puede hacer valer el reembolso al momento de la liquidacion de la sociedad de
gananciales, sin que previamente haya demandado a su consorte con tal pretension. Asi, dada
la incidencia negativa que podria traer sobre la convivencia conyugal el ejercicio de una accion
patrimonial entre los consortes, no se genera en los conyuges la necesidad de actuar contra el
otro, por temor a la prescripcion, con lo que se esta de acuerdo.

A pesar de que se reconoce de manera implicita la teoria del reembolso, en el Cddigo
Civil peruano se regulan algunos supuestos, como lo prescrito en el articulo 310 Gltimo parrafo,
al considerar que, el edificio construido a costa del caudal social en suelo propio de uno de los
conyuges es un bien social, abonandose a este el valor del suelo al momento del reembolso y
también, la podemos encontrar en el articulo 302 inciso 4 sobre la indemnizacion por accidentes
0 por seguros de vida deducidas de las primas pagadas con bienes de la sociedad, pero no hay
mas referencia, por lo que seria conveniente establecer mas supuestos como el que dio a conocer
en la Casacion N° 500-2016-Piura.

Para efecto de reembolso en el caso de la disposicion de bienes no hay que tomar en
cuenta una fecha historica, si no la actualizada. Hay un tiempo que ha transcurrido entre la
disposicion del bien en el que éste tenia un valor y en la que se reembolsa en la que tendra otro,
por lo que estas variaciones deben tomarse en cuenta para su determinacién. En este orden de
ideas el célculo debe centrarse en el importe de dinero propio invertido en beneficio del

patrimonio social o del dinero social que se dispuso para provecho de un bien propio.



67

Como se aprecia, el legislador peruano tiene una tarea pendiente, la regulacion detallada
de las recompensas en la liquidacion del régimen de la sociedad de gananciales como sucede
en otros ordenamientos comparados (frances, argentino, chileno) citados en esta investigacion
porque la falta de lineamientos para poder abordar los supuestos, en relacién con su
identificacion, asi como no se ha establecido si es que estas devoluciones deben considerar el
abono histdrico o la actualizacion de la deuda y cudl seria el procedimiento para efectuarlo,
puede hacer que se generen situaciones injustas al momento de determinar si corresponde
reembolsar al patrimonio afectado, rompiendo con el fundamento que hay detras de ellas.

En este sentido la propuesta de la investigacion seria la incorporacion de tres sub
articulos dentro del articulo 322 del Cédigo Civil:

Avrticulo 322-A: Las recompensas surgen con motivo de la gestién patrimonial de los

bienes propios y gananciales, y que deben ser determinados antes de la particion, con la

finalidad de precisar cuél sera la masa partible.

Articulo 322-B: Habré lugar a reembolso al conyuge cuando la comunidad se beneficio

de sus bienes propios y a la comunidad cuando el conyuge se beneficio en detrimento

de los bienes que ella tiene en su haber. La prueba del derecho al reembolso corresponde

a quien la invoca y para ello podra emplear cualquier medio probatorio. El derecho a

recompensa no puede ser interpretado restrictivamente.

Acrticulo 322-C: ElI monto a reembolsar debe estar plenamente identificado y se efectla

mediante el reintegro de su valor actualizado al tiempo de la liquidacion.






Conclusiones

A la figura de las recompensas también se les conoce como reembolsos, y pueden ser
definidas como créditos o deudas que existen reciprocamente entre cada conyuge y la sociedad
conyugal cuya causa son los aportes realizados para la adquisicion de bienes. Hablamos
efectivamente de un pago al conyuge que cancel6 en beneficio de la sociedad o viceversa y
tiene como finalidad evitar el enriquecimiento sin causa favoreciendo la seguridad del tréfico.

En ese sentido, el reembolso se efectuard cuando es afectado el patrimonio del que no
es responsable de una deuda para obtener su cumplimiento. Asi, la sociedad conyugal puede
ser deudora cuando recibi6 fondos privativos de uno de los conyuges o de ambos para adquirir
en parte de un bien social, pero también sera acreedora cuando con fondos gananciales se ha
abonado parte del precio o se han realizado mejoras en un bien propio.

La razon y fundamento de las recompensas, es recomponer la integridad ya sea de los
bienes propios o equilibrar, en su caso, la existencia del caudal ganancial. En otras palabras,
que uno de los conyuges o la masa social no se vean perjudicados o beneficiados por inversiones
efectuadas durante la vigencia del régimen patrimonial.

En el Codigo Civil peruano se reconoce de manera implicita la teoria del reembolso y
se advierte de lo prescrito en el articulo 310 altimo parrafo del Cédigo Civil, al considerar que,
el edificio construido a costa del caudal social en suelo propio de uno de los cényuges es un
bien social, debiendo abonarse el valor del suelo al momento del reembolso. Pero también, la
podemos encontrar en el articulo 302 inciso 4 sobre la indemnizacién por accidentes o por
seguros de vida deducidas de las primas pagadas con bienes de la sociedad, pero no hay mas
referencia.

Asi mismo, a partir del articulo 322 del Cddigo Civil peruano se considera a la
liquidacién de sociedad de gananciales como momento para producirse las recompensas, una
vez llevado a cabo el inventario de todos los bienes, tanto propios como los sociales, se realizara
el pago de las obligaciones y cargas sociales y, es en ese momento que tendrian lugar las
recompensas.

Las recompensas dentro de la sociedad de gananciales son una institucion del Derecho
Civil Familiar patrimonial, que dentro del Cddigo Civil peruano no tiene una regulacion
detallada, de ahi que a través de los casos que se presenten al Poder Judicial, seran los que le
daran contenido, por lo que en PerQ, se estaria actualmente a lo que los jueces resuelvan, es
decir a la casuistica y a la jurisprudencia que se vaya generando, que no es desfavorable pero
contando con una legislacién clara se podria facilitar la solucion de los casos contribuyendo

incluso con la celeridad de los procesos al tener un marco legal en el que basarse.
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Con la Casacion N° 500-2016-Piura, que es representativa en este tema de las
recompensas, considerd que por cuanto el pago de la deuda ha estado destinado a mantener el
bien inmueble en posesion y disfrute de los integrantes de familia, no opera el reembolso; sin
embargo, no es un argumento suficiente para impedir se recompense a uno de los conyuges,
pues debid establecerse las cifras que evidencie el gasto y el provecho obtenido; asi como, el
procedimiento que llevo a esa conclusion de no reembolsar.

El legislador peruano tiene una tarea pendiente, la regulacién detallada de las
recompensas en la liquidacion del régimen de la sociedad de gananciales como sucede en otros
ordenamientos comparados (francés, argentino, chileno) citados en esta investigacion, porque
la falta de lineamientos para poder abordar los supuestos, en relacion con su identificacion, asi
como no se ha establecido si es que estas devoluciones deben considerar el abono histérico o la
actualizacion de la deuda y cual seria el procedimiento para efectuarlo, puede hacer que se
generen situaciones injustas al momento de determinar si corresponde el reembolso del
patrimonio afectado.

Para efecto de reembolso en el caso de la disposicion de bienes no hay que tomar en
cuenta una fecha historica, si no la actualizada. Hay un tiempo que ha transcurrido entre la
disposicion del bien en el que éste tenia un valor y en la que se reembolsa en la que tendra otro,
por lo que estas variaciones deben tomarse en cuenta para su determinacion. En este orden de
ideas el célculo debe centrarse en el importe de dinero propio invertido en beneficio del
patrimonio social o del dinero social que se dispuso para provecho de un bien privativo.

Se propone la incorporacion de los sub articulos siguientes:

Articulo 322-A: Las recompensas surgen con motivo de la gestion patrimonial de los

bienes propios y gananciales, y que deben ser determinados antes de la particion, con la

finalidad de precisar cual sera la masa partible.

Avrticulo 322-B: Habra lugar a reembolso al conyuge cuando la comunidad se beneficio

de sus bienes propios y a la comunidad cuando el conyuge se beneficié en detrimento

de los bienes que ella tiene en su haber. La prueba del derecho al reembolso corresponde

a quien la invoca y para ello podra emplear cualquier medio probatorio. El derecho a

recompensa no puede ser interpretado restrictivamente.

Articulo 322-C: El monto a reembolsar debe estar plenamente identificado y se efectla

al tiempo de la liquidacion mediante el reintegro de su valor actualizado.
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